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ВСТУП 

Програма вивчення навчальної дисципліни «Вступ до спеціальності 

«Міжнародні відносини,  суспільні комунікації та регіональні студії» 

складена відповідно до освітньої програми підготовки бакалавра освітньо-

кваліфікаційного рівня) Міжнародні відносини, суспільні комунікації та 

регіональні студії 

Предметом вивчення навчальної дисципліни є загальні принципи 

формування та розвитку міжнародних відносин, основні особливості 

сучасної системи міжнародних відносин та  зовнішньої політики України та 

країн світу. 

Міждисциплінарні зв’язки:  

«Вступ до спеціальності » пов’язаний з такими дисциплінами, як «Історія 

цивілізацій», «Країнознавство», «Історія міжнародних відносин», «Зовнішня 

політика України», «Зовнішня політика Росії та країн СНД», «Зовнішня 

політика країн  

Європи» тощо. 

Програма навчальної дисципліни складається з таких змістових 

модулів:  

1. Концептуальні засади міжнародних відносин. 

2.  Основні проблеми міжнародних відносин на сучасному етапі. 

1. Мета та завдання навчальної дисципліни 

1.1. Метою викладання навчальної дисципліни  «Вступ до 

спеціальності» формування у студентів розуміння їх майбутньої професійної 

діяльності. Програма курсу відображає основні теоретичні та практичні 

проблеми сучасних міжнародних відносин та світової політики. Засвоєння 

програмної проблематики підкріплюється оволодінням необхідними 

навичками пошуку та роботи з науково-політичною літературою, 

документами та іншими матеріалами зі спеціальності.  

1.2.Основними завданнями вивчення дисципліни «Вступ до 

спеціальності» є вивчення основних підходів до феномену політики, 



зовнішньої політики та міжнародних відносин; аналіз наукових шкіл з 

міжнародних відносин; визначення основних тенденцій зовнішньої політики 

України та провідних держав світу. 

1.3. Згідно з вимогами освітньої програми студенти повинні:  

знати:  

— Основні наукові школи з вивчення міжнародних відносин; 

— Політичну та фізичну карту світу; 

— Основні поняття та категорії, що застосовуються під час вивчення 

міжнародних відносин. 

вміти:  

—аналізувати наукову літературу, історичні джерела; 

—визначати мету дослідження; завдання та пріоритетні проблеми; 

—систематизувати, класифікувати матеріал, робити узагальнення. 

 

На вивчення навчальної дисципліни відводиться 90 годин /3 кредити 

ECTS/.  

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



2. ІНФОРМАЦІЙНИЙ ОБСЯГ НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ  

 

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 1. 

КОНЦЕПТУАЛЬНІ ЗАСАДИ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Тема 1. «Вступ до спеціальності «міжнародні відносини, соціальні 

комунікації та регіональні студії» 

Тема 2. Теоретичні основи досліджень міжнародних відносин 

Тема 3. Формування принципів сучасних міжнародних відносин на 

основі вестфальської моделі 

Тема 4. Системний підхід і система міжнародних відносин 

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 2 

Тема 5. Міжвоєнна система міжнародних відносин 

Тема 6. Нові гравці і нові фактори світової політики у 50—90-х роках 

ХХ ст. 

ЗМІСТОВНИЙ МОДУЛЬ 3 

Тема 7. Демократизація та лібералізація — глобальні тенденції 

міжнародних відносин сучасності 

Тема 8. Суверенітет і зміна підходів до безпеки наприкінці ХХ та на 

початку XXI ст. 

Тема 9. Демократія і авторитаризм: змагання в економічній сфері 

 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



3. Рекомендована література 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Українська дипломатична енциклопедія: У 2-х т/ Л.В. Губерський. –

К. –2004.–760 с. 

3. Коппель О.Л. Міжнародні системи. Світова політика: Навчальний 

посібник. –К. –2001. – 224 с. 

4. Крапивин А.В., Барышников С.А., Мингазутдинов  И.А. Введение в 

международные отношения: Учебное пособие для студентов. –

Донецк, 2001. –339 с. 

5. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / 

Мальський М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — 

К.:Кобза, 2003. 

6. Международные отношения: теории, конфликты, организации / 

[Под ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

7. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: 

Академія сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

8. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

9. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. 

проф. П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

10. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

11. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. 

А. — М., 2003. 

12. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

13. Барабанов О. Мировая политика как научная и учебная 

дисциплина// Год планеты. Вып. 2005.- М.: Экономика, 2005. –

С.327-330 

14. Введение в политологию: Словарь-справочник/ В.П. Пуганов. –М.: 

1996. –264 с.  

15. Ковалев А. Азбука дипломатии. –М.–Международные отношения.–

1998. –288 с. 

16. Коппель О.Л. Міжнародні системи. Світова політика: Навчальний 

посібник –К. –2001.–224 с. 

17. Косолапов Н. Субъекты мировой политики и международных 

отношений: явления, критерии, основы типологии// Международная 

экономика и международные отношения.  –1998.- No 12. – С. 123-

135. 



18. Косолапов Н. Теоретические исследования международных 

отношений// Международная экономика и международные 

отношения. – 1998. –No 1.–С.82-93, No 2 -С. 67-79. 

19. Косолапов Н. Теория международных отношений: предмет анализа 

и предмет теории: (Введение в теорию)// Международная экономика 

и международные отношения.–1998. – No 11.С.47 -58. 

22. Кухта Б. Політична наука. Словник: категорії, поняття і терміни. 

–Львів. –2003.–500 с. 

23. Левин Д.Б. Дипломатия: Ее сущность, методы и формы. –М. –

1962. –175 с. 

24. Ломагин Н.Л. Введение в теорию международных отношений и 

анализ внешней политики. – 2001. –166 с. 

25.  Мальський М.З. Теорія міжнародних відносин: Хрестоматія. –М. 

–2002. –400 с. 

26.  Обушний М.І. Політологія: Довідник.–К.: Довіра, 2004. –599 с. 

27.  Политология: Словарь-справочник/ М.Л. Василик. –М.: 2001. –

328 с. 

28.  Політологія: терміни, поняття, персоналії, схеми, таблиці/ В.М. 

Піча. – К.–2000. –320 с. 

29.  Промышленная политика и международные отношения: в 2-х кн. 

Кн. 2 Международные отношения/ Ю.В. Кузнецова. –2005. –776 

с. 

30.  Словник соціологічних і політологічних термінів: Довідник/ В.І. 

Астахова. –К.–1993.–141 с. 

31.  Українська дипломатична енциклопедія: У 2-х т/ Л.В. 

Губерський. –К.–2004.–760 с. 

32.  Фельтхэм Р.Дж. Настольная книга дипломата. –Минск. –2001.–

304 с. 

33.  Цыганков П.А. Международные отношения: Учеб. пособие.–М.–

1996.–320 с. 

34.  Цыганков П.А. Теория международных отношений: 

Хрестоматия. –М.-2002.–400 с. 

35.  Шепєлєв М.А. Теорія міжнародних відносин.–К.–2004.–622 

 

4. Форма підсумкового контролю успішності навчання - екзамен 

 

5. Засоби діагностики успішності навчання: 

семінарські заняття, контрольні роботи, тест зі знання політичної та фізичної 

карти світу, підсумковий екзамен. 



РОБОЧА ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

«ВСТУП ДО СПЕЦІАЛЬНОСТІ «МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ, 

СУСПІЛЬНІ КОМУНІКАЦІЇ ТА РЕГІОНАЛЬНІ СТУДІЇ» 

 
1. Опис навчальної дисципліни 

Найменування показників: кількість кредитів – 3 

Галузь знань - 05 – Соціальні та поведінкові науки. 

Напрям підготовки, Нормативна 055 Міжнародні відносини,суспільні 

комунікації та регіональні студії 

освітньо-кваліфікаційний рівень бакалавр 

Характеристика навчальної дисципліни Модулів  – 4 

денна форма навчання 

заочна форма навчання 

Спеціальність Міжнародні відносини, суспільні комунікації та регіональні 

студії 

Рік підготовки: 1 

Змістових модулів –2 

І-й: Індивідуальне науково-дослідне завдання 

Робота з оформлення списків використаних джерел; 

Складення понятійного апарату з теми «Теорія міжнародних відносин»; 

2-й: Робота з фізичною та політичною картами світу 

Семестр 1 

Загальна кількість годин -90 

Лекції -18 

Тижневих годин для денної форми навчання: 

аудиторних – 4 

самостійної роботи студента –3 

Освітній ступінь: Бакалавр 

Практичні, семінарські -18 

Індивідуальні завдання: 48 год. 

Вид контролю: Екзамен  



Примітка. 

Співвідношення кількості годин аудиторних занять до самостійної і 

індивідуальної роботи  

становить: для денної форми навчання –42 / 48 год. 

для заочної форми навчання –18/7 год. 

2. Мета та завдання навчальної дисципліни 

Мета - Курс спрямований на формування у студентів розуміння їх 

майбутньої професійної діяльності. Програма курсу відображає основні 

теоретичні та практичні проблеми сучасних міжнародних відносин та 

світової політики. Засвоєння програмної проблематики підкріплюється 

оволодінням необхідними навичками пошуку та роботи з науково-

політичною літературою, документами та іншими матеріалами зі 

спеціальності.  

Завдання вивчення: 

 Основних підходів до дослідження міжнародних відносин; 

 Основних етапів історії міжнародних відносин; 

Основних тенденцій зовнішньої політики провідних держав світу; 

Основних напрямів реалізації зовнішньої політики України. 

У результаті вивчення навчальної дисципліни студент повинен  

знати: 

—Основні наукові школи з вивчення міжнародних відносин; 

—Політичну та фізичну карту світу; 

—Основні поняття та категорії, що застосовуються під час вивчення 

міжнародних відносин. 

вміти: 

—аналізувати наукову літературу, історичні джерела; 

—визначати мету дослідження; завдання та пріоритетні проблеми; 

—систематизувати, класифікувати матеріал, робити узагальнення. 

 

 



ПРОГРАМА НАВЧАЛЬНОЇ ДИСЦИПЛІНИ 

 

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 1. 

КОНЦЕПТУАЛЬНІ ЗАСАДИ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Тема 1. «Вступ до спеціальності «міжнародні відносини, соціальні 

комунікації та регіональні студії» 

Тема 2. Теоретичні основи досліджень міжнародних відносин 

Тема 3. Формування принципів сучасних міжнародних відносин на 

основі вестфальської моделі 

Тема 4. Системний підхід і система міжнародних відносин 

 

ЗМІСТОВИЙ МОДУЛЬ 2 

Тема 5. Міжвоєнна система міжнародних відносин 

Тема 6. Нові гравці і нові фактори світової політики у 50—90-х роках 

ХХ ст. 

 

ЗМІСТОВНИЙ МОДУЛЬ 3 

Тема 7. Демократизація та лібералізація — глобальні тенденції 

міжнародних відносин сучасності 

Тема 8. Суверенітет і зміна підходів до безпеки наприкінці ХХ та на 

початку XXI ст. 

Тема 9. Демократія і авторитаризм: змагання в економічній сфері 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 



3. Рекомендована література 

20. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

21. Українська дипломатична енциклопедія: У 2-х т/ Л.В. Губерський. –

К. –2004.–760 с. 

22. Коппель О.Л. Міжнародні системи. Світова політика: Навчальний 

посібник. –К. –2001. – 224 с. 
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НАВЧАЛЬНИЙ КОНТЕНТ 

 

ТЕМА 1  

«ВСТУП ДО СПЕЦІАЛЬНОСТІ «МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ, СОЦІАЛЬНІ 

КОМУНІКАЦІЇ ТА РЕГІОНАЛЬНІ СТУДІЇ» 

План викладу: 

1. Характеристика курсу.  

2. Основні предмети, які вивчатимуться протягом навчання в 

університеті. 

3. Головні методологічні засади вивчення дисциплін.  

4. Рекомендована література: 

 

1. ХАРАКТЕРИСТИКА КУРСУ.  

Кількість годин відведених на вивчення курсу – 90, лекцій – 18 годин, 

семінарських занять – 18 год. Загальна кількість годин — 90 (кредитів 

ЄКТС — 4), аудиторні години — 368 (лекцій — 18, практичних занять 

— 18). 

Результати навчання: 

Формування цілісного уявлення про міжнародні відносини через засвоєння 

основного понятійно-категоріального апарату фахівця з міжнародних 

відносин; здобуття навичок застосування форм теоретичного аналізу явищ, 

подій та фактів міжнародних відносин; формування навичок навчальної та 

дослідницької діяльності, самостійного мислення та аналізу особливостей та 

закономірностей розвитку світових політичних процесів та місця в них 

України. 

У результаті вивчення студент повинен знати: 

 місце дисципліни в системі підготовки фахівців у сфері міжнародних 

відносин та особливості процесу їх підготовки; 

 основні положення державних стандартів підготовки фахівців-

міжнародників; 



 основні сфери діяльності фахівця з міжнародних відносин, специфіку 

його роботи в державних і недержавних установах, бізнес-структурах, 

засобах масової інформації тощо; 

 основні поняття та категорії у сфері міжнародних відносин; 

 основні підходи до розуміння сутності міжнародних відносин; 

 основних учасників міжнародних відносин; 

 природу конфліктів і основні напрямки співпраці у міжнародних 

відносинах; 

 цілі, інтереси та засоби учасників міжнародних відносин; 

 основні типи міжнародного порядку та особливості його трансформації 

в умовах глобалізації; 

 про процеси глобалізації та глобальні проблеми як фактор посилення 

взаємодії міжнародних акторів. 

Вміти: 

 визначати основні фахові особливості випускника освітньо-

кваліфікаційного рівня «бакалавр» напряму підготовки «Міжнародні 

відносини»; 

 характеризувати основні поняття і категорії у сфері міжнародних 

відносин; 

 визначати фактори впливу учасників міжнародного життя; 

 виділяти типи і структурні елементи системи міжнародних відносин; 

 оцінювати роль держави у міжнародних відносинах; 

 визначати історичні типи міжнародного порядку; 



 вільно оперуючи набутими фактами та поняттями, виокремлювати та 

аналізувати проблеми міжнародних відносин;  

 аналізувати специфіку становлення сучасної системи міжнародних 

відносин та визначати місце в ній України. 

Зміст навчального курсу:  

 

 Визначити основні завдання щодо підготовки спеціалістів у галузі 

міжнародних відносин: сфери діяльності та специфіка підготовки.  

 Понятійно-категоріальний апарат спеціаліста у галузі міжнародних 

відносин.  

 Структура та методологія дослідження міжнародних відносин.  

 Міжнародні відносини як суспільне явище: основні риси. Типи та 

рівні міжнародних відносин. 

 Міжнародна система: сутність, структура та типи. Особливості 

трансформації міжнародних систем.  

 Суб’єкти міжнародних відносин: сутність та різновиди. Державні та 

недержавні учасники міжнародних відносин.  

 Зовнішня політика держави: сутність, принципи реалізації. 

 Співвідношення внутрішньої та зовнішньої політики держави. 

Інтерес в міжнародних відносинах.  

 Взаємозв’язок інтересів, мотивів і цілей міжнародних відносин. 

Міжнародний та національний інтерес, їх співвідношення.  

 Засоби міжнародних відносин. Сила як засіб, атрибут міжнародних 

відносин.  

 Сутність, виникнення та форми дипломатичної діяльності. 

Конфлікти у міжнародних відносинах.  

 Характеристика міжнародних конфліктів та шляхи їх врегулювання.  

 Співробітництво у міжнародних відносинах: зміст та форми.  



 Типи міжнародної співпраці та міжнародної інтеграції.  

 Міжнародний порядок та формування сучасного глобального 

світового порядку.  

 Глобалізація. Глобальні проблеми сучасності та шляхи їх вирішення. 

Форми та методи навчання: 

лекції, практичні заняття, самостійна робота 

Методи і критерії оцінювання: 

 Поточний контроль (40 %): усне опитування, виступи на семінарах, 

написання рефератів. 

 Підсумковий контроль (60 %): екзамен (трьохрівневе тестування). 

 

2. ОСНОВНІ ПРЕДМЕТИ, ЯКІ ВИВЧАТИМУТЬСЯ ПРОТЯГОМ 

НАВЧАННЯ В УНІВЕРСИТЕТІ. 

 Перелік основних дисциплін підготовки бакалавра із 

міжнародних відносин. 

 Система навчання в університеті ім. Б. Хмельницького. 

Навчальна, наукова, громадська діяльність. 

 Джерела та література із вивчення дисциплін.  

 Використання он-лайн ресурсів. 

 Підготовка усної відповіді. 

 Написання реферату. 

 Конспектування.  

 

3. ГОЛОВНІ МЕТОДОЛОГІЧНІ ЗАСАДИ ВИВЧЕННЯ 

ДИСЦИПЛІН.  

Методи: 

 Формаційний. 

 Цивілізаційний. 

 Геополітичний. 



 Змішаний. 

 Теологічний. 

 Космогонічний. 

«Теорія поколінь» і міжнародні відносини. 

Диспозиція «вони – ми». Квадрат Греймаса. 

 

Рекомендована література: 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. — 

М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

 

ТЕМА 2 

ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ ДОСЛІДЖЕНЬ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Логіка викладу: 

1. Експертна оцінка наукових знань. 

2. Співвідношення фундаментальних і прикладних досліджень. 

3. Наукове вивчення реальності. 

4. Теорія сингулярності науково-технічного прогресу. 

У XX-XXI ст. політичні, економічні, соціальні процеси, що 

відбуваються в світі настільки ускладнилися, що їх неможливо зрозуміти, 



керуючись буденними уявленнями, при цьому ціна помилки при прийнятті 

рішень багаторазово зросла. В результаті жодне серйозне рішення не 

приймається без експертизи. 

1.ЕКСПЕРТНА ОЦІНКА НАУКОВИХ ЗНАНЬ 

Хто такі експерти? 

Єдиного чіткого визначення не існує, тому будемо вважати, що експерт 

- це фахівець практик, який дає рекомендації, розробляє і обґрунтовує з 

наукової точки зору приймаються відповідальними особами рішення. 

Іншими словами, експерти займаються прикладними (емпіричними) 

дослідженнями, які спрямовані на вирішення конкретного завдання.  

Крім цього, існують ще й фундаментальні дослідження, спрямовані на 

рішення будь-якої суттєвої для даної наукової сфери проблеми. 

Фундаментальними дослідженнями займаються вчені, які одночасно 

можуть виступати і в якості експертів з конкретних питань.  

Нові теорії створюються саме на основі прикладних досліджень. 

Експерти практики працюють для замовника - державних і приватних 

структур, міжнародних організацій, можуть давати коментарі в ЗМІ. Вчені, 

як правило, проводять свої дослідження заради розвитку науки. Разом з тим, 

ці два типи діяльності не є взаємовиключними. 

Фундаментальні дослідження націлені на узагальнення, при 

прикладні - на конкретизацію. Наприклад, прикладне дослідження може 

відповідати на питання, чи потрібно Україні визнавати незалежність Косово і 

які у цього рішення можуть бути наслідки, фундаментальне ж дослідження 

вивчатиме протиріччя між принципом територіальної цілісності і правом 

народів на самовизначення, а також виявляти критерії міжнародно-

правового визнання нових самовизначилися держав.  

Ще одна важлива відмінність між фундаментальними і 

прикладними дослідженнями - ступінь їх наукової новизни. Результати 

фундаментальних праць повинні бути принципово новими, тобто раніше не 

відомими фахівцям в даній сфері, а також універсальними, тобто 



застосовними для різних випадків, різних країн і т.п. У прикладних же 

дослідженнях новизна досягається шляхом застосування, можливо, вже 

відомого знання до нових конкретних обставин. 

 

2. СПІВВІДНОШЕННЯ ФУНДАМЕНТАЛЬНИХ І ПРИКЛАДНИХ 

ДОСЛІДЖЕНЬ. 

Яке співвідношення фундаментальних і прикладних досліджень? 

Очевидно, що вони взаємопов'язані: без розуміння проблем більш 

високого рівня часто неможливо вирішити конкретну задачу. Завдання 

експертів і вчених - пояснити будь-яке явище і дати прогноз, передбачити 

розвиток подій. Пояснити - значить під вести якийсь явище під відповідний 

закон природи або теорію, передбачити - вивести з теорії судження про 

факти, що невстановлених експериментом або наглядом. Пояснення і 

прогноз - основні функції теорії, найбільш розвиненою і складної форми 

наукового знання. 

Теорія являє собою системно організоване наукове знання про деякої 

області дійсності; наукова теорія повинна найбільш повно описувати 

досліджувану сферу дійсності, бути внутрішньо несуперечливої, положення 

теорії повинні бути взаємопов'язані і принципово перевірятися, а сама теорія 

в цілому - максимально простий, тобто пояснювати факти за допомогою 

мінімуму вихідних положень. 

Крім теорій існують ще й концепції, які описують не всю предметну 

сферу, а лише обмежене коло взаємопов'язаних проблем і явищ. Вважається, 

що концепції мають меншу доказовою базою, ніж теорії. 

У сфері осмислення міжнародних відносин і в соціально-гуманітарних 

науках в цілому може бути водночас не скільки теоретично обґрунтованих 

пояснень одних і тих же подій. Наприклад, США вторглися до Іраку в 2003 р, 

щоб захистити іракський народ від тиранії Саддама Хусейна і запобігти 

використанню зброї масового знищення проти Америки? Або заради 

отримання доступу до іракської нафти? Пояснення і аналіз відповідних 



фактів будуть залежати від того, чи вважаєте ви, що в своїх відносинах 

держави керуються егоїстичними національними інтересами або ж 

переважно принципами моралі і міжнародного права. 

 Проблема полягає в тому, що в певний момент може бути недостатньо 

доказів і фактів, щоб вибрати найбільш ймовірне пояснення. Саме з цього 

досі немає єдиної теорії (мегатеорії) міжнародних відноси, а є лише змагання 

підходів. 

Від застосовуваного підходу може залежати навіть датування подій: 

наприклад, деякі дослідники вважають, що «холодна війна» закінчилася в 

1970-ті роки з появою «розрядки» між народної напруженості, інші — що в 

1985 р. (прихід Горбачова до влади), більшість сходиться на думці, що це 

1989 р. — падіння Берлінської стіни і ерозія соціалістичного блоку, також 

називають 1991 р. — розпад СРСР.  

Якщо розуміти «холодну війну» як зіткнення ідеологій, тоді 

правильною датою буде 1989 р., якщо як протистояння наддержав, то 1991 р., 

тобто на питання, коли закінчилася «холодна війна», немає єдино правильної 

відповіді.  

Після школи, де від учнів чекають саме правильних відповідей, 

студентам доводиться істотно перебудовується: важливо розуміти, що для 

пояснення одних і тих же фактів можуть бути використані різні теорії, 

підходи, інтерпретації. Уявіть калейдоскоп: всередині знаходяться одні і ті ж 

скельця (факти), але якщо повернути їх, вийде зовсім інша картина світу. Але 

якщо теорій так багато і вони нерідко пропонують альтернативні пояснення, 

то можна взагалі зрозуміти, що відбувається в реальності? 

 

3. НАУКОВЕ ВИВЧЕННЯ РЕАЛЬНОСТІ. 

Повернемося до аналогії з калейдоскопом: картинки виходять різні, але 

принцип, за яким працює калейдоскоп, один для всіх картинок. Точно так 

само всі створюються теорії та концепції повинні відповідати певним 



вимогам, а саме — бути науковими. Вивченням того, що таке наука, яке 

знання є науковим, займається філософія науки. 

Наука — це спеціалізована сфера діяльності, спрямована на 

виробництво достовірного, об'єктивного знання про світ шляхом 

неупередженого вивчення реальності. 

Спробуємо знайти відповіді на запитання: 

1.  Яке знання є науковим? 

2. Як неупереджено вивчити реальність (і чи можливо це зробити взагалі)? 

3. Як перетворити отримане знання в теорію? 

Зробити це намагалися багато поколінь дослідників. Вивчення історії 

філософської думки, яке входить в програму вищої освіти, допомагає 

зрозуміти еволюцію уявлень про свідомість, процесі пізнання навколишнього 

світу, фундаментальні основи людського буття. Історія філософії дає 

уявлення, крім іншого, про використання логіки і різних теорій істини і 

пізнання для обґрунтування аргументів і висновків. 

Отже, прийнято вважати, що наукове знання: 

 перевіряється на практиці; 

 логічно несуперечливе; 

 відтворено (дослідження може бути повторене з тим же результатом); 

 об'єктивно (вільно від суб'єктивних переваг дослідника). 

Перераховані критерії відповідають класичним типом на науковій 

раціональності, який характерний насамперед для природничих наук. 

Раціоналізм як спосіб мислення склався в епоху Просвітництва (XVII–XVIII 

ст. під впливом розвитку природознавства і характеризувався переконаністю 

в безмежних пізнавальних можливостях людського розуму. Вважалося, що 

переконання вченого не впливають на результат дослідження, тобто наука 

повинна бути неупередженою, а наукове знання має універсальний і поза 

історичний характер, не залежить ні від історичної епохи, ні від культурних 



традицій суспільства. Такий підхід до об'єктивності виключав із процесу 

пізнання самої людини (суб'єкта пізнання). 

Питання раціональності, достовірності та можливості перевірки знання 

цікавили насамперед представників гуманітарних і соціальних наук, об'єкт 

вивчення і методи яких не дозволяли добитися таких самих точних і 

несуперечливих результатів, як у природничих науках.  

У другій половині XIX ст. німецький філософ Вільгельм Дильтей (1833-

1911) запропонував розрізняти природничі науки, завдання яких — 

пояснювати, і науки про дух (гуманітарні), які допомагають розуміти.  

Твори мистецтва і літератури, міфи можна зрозуміти, але не пояснити. 

Засновник соціології — французький філософ Огюст Конт (1798-1857) 

прагнув максимально наблизити науку про суспільство до ідеалу точності та 

об'єктивності природознавства, тому запропонував відмовитися від питання 

«чому?», залишивши науці лише функції опису і систематизації фактів, але 

не їх пояснення. Такий підхід отримав назву позитивізму.  

Аж до середини XX століття ідеалом наукового знання була математична 

фізика, а гуманітарні науки вважалися в загальному то неповноцінними. До 

цього часу багато хто відносяться до гуманітарної освіти поблажливо. 

Серйозні зміни відбулися там, де цього найменше можна було очікувати, 

— в фізиці. Альберт Ейнштейн (1879-1955) створив теорію відносності, яка 

справила наукову революцію в класичній фізиці, заснованої на ньютонівській 

механіці. Ейнштейн довів беззмістовність понять абсолютного простору і 

абсолютного часу: адже точка відліку також може переміщатися в просторі і 

часі, тобто все в цьому Всесвіті, а спостерігача не можна виключити з 

процесу спостереження, так як від його місцезнаходження залежить 

результат дослідження. Тим самим на зміну класичної раціональності 

приходить некласична (перші дві третини XX ст.), яка враховує залежність 

властивостей об'єкта від засобів їх вимірювання. 

Концепцію наукових революцій як зміни парадигм запропонував у 1962 р. 

р. американський філософ Томас Кун. 



У філософії науки парадигма визначається як сукупність наукових 

досягнень, визнаних всім науковим співтовариством в певний період часу, 

загальновизнане знання про досліджуваної області. В якості прикладів 

парадигм Кун називав аристотелівську динаміку, птолемеевскую астрономію, 

ньютоновскую механіку. 

У міжнародних відносинах близькі за ключовими положеннями теорії 

також прийнято об'єднувати терміном «парадигма» — реалістська парадигма, 

ліберально-ідеалистська парадигма. Проблема полягає в тому, що положення 

цих парадигм поділяються не всім науковим співтовариством, із за чого 

декілька парадигм існують одночасно, що не вписується в теорію Куна. Тим 

не менш в більшості підручників з теорії міжнародних відносин і 

користується саме термін «парадигма». 

Наприкінці XX ст. відбувається перехід до постнекласичного типу 

раціональності, який враховує також ціннісні аспекти і залежність 

результатів пізнавальної діяльності від тих цілей, що їх ставить перед собою 

дослідник. Цінності наукової спільноти, цілі і способи дослідження все 

більше співвідносяться з цінностями суспільства (орієнтація на екологію, 

права людини). Філософське на правління, яке досліджує соціокультурний 

контекст наукової діяльності, називається постпозитивизмом. Серед його 

представників можна назвати вже згадуваного Т. Куна, а також В. Лакатоса, 

П. Фейерабенда, С. Тулміна. Ідеї саме цих дослідників мають в даний час 

найбільше визнання в філософії науки. 

Етапи розвитку наукової раціональності перетинаються з етапами 

розвитку науки в цілому. Кожен етап розвитку науки характеризується 

наявністю своєї особливої картини світу, тобто цілісного образу світу, 

сукупності систематизованих конкретних знань про світ, отриманих у рамках 

різних областей наукових досліджень. 

У класичній науці ще не було ділення на дисципліни, існувала загальна 

картина світу для всіх областей знань. Поділ на дисципліни (фізика, біологія, 

хімія, гуманітарні, технічні науки) зі своїми окремими картинами світу 



співвідносять з періодом розвитку некласичної науки. Сучасний етап 

розвитку науки носить назву постнеклассичного. Для цього етапу характерна 

міждисциплінарність, тобто синтез знань із різних областей. 
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ТЕМА 3 

ФОРМУВАННЯ ПРИНЦИПІВ СУЧАСНИХ МІЖНАРОДНИХ 

ВІДНОСИН НА ОСНОВІ ВЕСТФАЛЬСЬКОЇ МОДЕЛІ 

Логіка викладу: 

1. ФОРМУВАННЯ ПРИНЦИПІВ ВЕСТФАЛЬСЬКОЇ МОДЕЛІ.  

2. ДЕРЖАВНИЙ СУВЕРЕНІТЕТ 

3. ФОРМУВАННЯ ДЕРЖАВ-НАЦІЙ 

1. ФОРМУВАННЯ ПРИНЦИПІВ ВЕСТФАЛЬСЬКОЇ МОДЕЛІ. 

Коли виникають міжнародні відносини? 

Чи можна, наприклад, вважати відносини між давньогрецькими 

полісами міжнародними? Н. А. Косолапов виділяє три якісних кордону 

становлення міжнародних відносин як явища. 

Перший рубіж - це контакти стародавніх племен і народів, які привели 

до усвідомлення відмінностей між «своїми» і «чужими», поділу соціальних 

взаємодій на внутрішні і зовнішні. Такі відносини можна назвати 

праміжнародними. 

Другий рубіж - це власне виникнення інституту держави, яка прагне 

контролювати все те, що знаходиться всередині нього, але не може через 

обмеженість ресурсів контролювати те, що знаходиться поза ним. Відповідно 

внутрішнє - це те, над чим держава здатна здійснювати владу, зовнішнє ж 

державі під силу. Саме на цьому етапі з'являються відносини, які в принципі 

можна назвати міжнародними: це стійкі взаємодії держав в тих сферах, які їм 

непідвладні, при формуючому впливі цих зв'язків на внутрішній розвиток 

відповідних держав. 

Але міжнародні відносини в сучасному розумінні все ж з'являються 

тільки на третьому якісному зламі - після виникнення перших сучасних 

національних держав в кінці XVIII в. в результаті так званих буржуазно 

демократичних революцій. 

Коли і як виникли сучасні національні держави? Чим вони 

відрізняються від форм держави, що існували до цього? 



Нагадаємо, що держава як форма політичної організації суспільства 

прийшло на зміну родоплемінного ладу з виникненням приватної власності. 

Прийнято вважати, що перші держави з'явилися в IV-III тисячоліттях до н.е. в 

стародавньому Китаї, Месопотамії та Єгипті. Для древньої Греції і Італії було 

характерно розвиток міст держав - полісів, розквіт яких відбувається у V ст. 

до н.е. для грецьких полісів і на V-III ст. до н.е. для Стародавнього Риму. 

Після розпаду Римської імперії в V ст. в Європі починається епоха 

феодальної роздробленості, в XIII-XIV ст. виникає централізована форма 

феодальної держави - станово-представницька монархія, яка з кінця XV в. на 

тлі за народження капіталізму поступово переростає в абсолютну монархію. 

Саме в епоху абсолютизму з'являється поняття «суверенітет», яке 

вперше ввів 1576 р французький юрист Жан Боден. Боден вважав, що 

верховна влада (що в буквальному перекладі і значить «суверенітет») в 

державі, за аналогією з владою Бога, єдина і неподільна і повинна тому 

належати абсолютного монарха, який в своїй державі не обмежений нічим і 

не підкоряється нікому, крім Бога . Боден визнавав, що суверенітет також 

може належати народу або аристократії, але вважав ці форми правління 

нестійкими. Суверенітет, про який писав Боден, - це суверенітет внутрішній. 

Важливим поворотним моментом у розвитку держав і всієї з 

тимчасовою системи міжнародних відносин вважається Вестфальський мир. 

У 1648 р. у Вестфалії в рамках спеціально скликаного конгресу були 

підписані два мирних договору, які завершили Тридцятирічну війну (1618-

1648), яка має найбільший серії релігійних воєн епохи Реформації XVI-XVII 

ст. Тридцятирічна війна торкнулася майже всі європейські держави і тому 

вважається свого роду попередницею світових воєн XX в. 

Що жив в епоху Вісімдесятирічної (1568-1648) і Тридцятилітньої воєн 

голландський юрист Гуго Гроцій (1583-1645) 1625 р опублікував тритомну 

працю «Про право війни і миру», де сформулював теорію справедливої 

війни, а саме: в якому разі можна починати війну (jus ad bellum) і які повинні 



бути правила ведення війни (jus in bello). Вважається, що саме Гуго Гроцій 

заклав основи сучасного міжнародного права. 

Крім релігійного протиборства Тридцятирічна війна також мала на меті 

повалення гегемонії династії Габсбургів в Європі: в той час одна гілка 

Габсбургів керувала Іспанією, Португалією, Південними Нідерландами і 

державами Південної Італії, представники іншої гілки були імператорами 

Священної Римської імперії (962-1806), управляли Угорщиною, Чехією, 

Хорватією. 

В результаті війни Габсбурги зазнали поразки, і новим європейським 

гегемоном стала Франція, яка зажадала від імператора Священної Римської 

імперії Фердинанда III відмовитися від союзу з іспанської гілкою 

Габсбурзької династії, що він і зробив, поставивши тим самим національні 

інтереси вище династичних. 

У Вестфальском світі була закріплена незалежність всіх німецьких 

князівств, що входили в Священну Римську імперію. Крім того, всі сторони 

визнали принцип «чия влада, того і віра», який дозволяв правителям 

німецьких князівств самостійно робити вибір на користь католицизму або 

протестантизму. Прийнято вважати, що Вестфальський мир заклав основу 

для нового світопорядку - децентралізованої системи суверенних і рівних 

держав) націй. 

Розглянемо докладніше всі елементи цієї системи: децентралізацію 

управління, суверенітет, рівність і національну державу. 

Саме децентралізація, відсутність верховної влади відрізняє міжнародні 

відносини від внутрішньодержавних. Однак виникає питання: в чому ж 

революційність Вестфальського миру? Адже і до нього у відносинах між 

державами не було центральної влади, швидше за панував хаос, як, 

наприклад, в епоху феодальної роздробленості. Дослідники пропонують 

наступне пояснення: для нас, знають всесвітню історію, очевидно, що люди 

завжди жили в царствах, князівствах, полісах, над якими не було єдиної 

центральної влади, але це не так очевидно для тих самих людей. 



Вестфальський мир завершив епоху релігійної Реформації, яка 

зруйнувала єдність християнського світу: крім католицької церкви тепер 

існували і англіканська церква, і протестантизм. Британський дослідник 

націоналізму Бенедикт Андерсон виділяє два фактори, які також призвели до 

поступової втрати християнським релігійним співтовариством своєї 

цілісності: це освоєння починаючи з XIII ст. неєвропейського світу, що дало 

європейцям уявлення про інших можливих устроях життя, а також по 

статечна втрата латиною свого статусу мови освіти і спілкування в XVI ст., 

коли книги стали друкуватися не тільки на латині, але і на національних 

мовах. 

1. ДЕРЖАВНИЙ СУВЕРЕНІТЕТ 

Звернемося до визначення, яке запропонував в середині XVIII ст. 

швейцарський юрист Емерік де Ваттель (1714-1767): 

«Будь-яка Нація, яка сама керує собою в якій би то не було формі, без 

залежності від будь-якого іноземного правління, є суверенною державою. 

Його права природним чином відповідають правам будь-якого іншого 

держави ». 

Тут мова йде вже про зовнішній суверенітет. І дійсно, якщо внутрішній 

суверенітет - це необмежена влада всередині держави, то логічно це означає, 

що суверенні держави мають бути рівними у своїх взаєминах. Адже якщо 

вони не рівні і якийсь держава може впливати і втручатися у внутрішні 

справи іншої, то внутрішній суверенітет останнього автоматично ставиться 

під питання. Таким чином, з принципу рівності слід і принцип невтручання у 

внутрішні справи інших держав, незалежно від їх розміру і військової 

могутності. 

Як принципи суверенної рівності і невтручання у внутрішні справи 

узгоджуються з політикою колоніалізму, яку європейські держави проводили 

з XV ст.? 

Справа в тому, що принцип суверенітету діяв тільки в стосунках між 

європейськими державами, а захоплювані території суверенними не зважали, 



тому принцип невтручання на них і не поширювався. Однак як тільки якась 

територія ставала колонією європейської держави, на неї починав 

поширюватися суверенітет метрополії, і в результаті інші держави вже не 

повинні були втручатися в справи цієї колонії. 

Очевидно, що для перетворення в суверенну державу націю просто 

бажання недостатньо, потрібно відповідати певним умовам. Раз у відносинах 

між державами немає вищої влади, то визнати якийсь держава як 

повноцінний суб'єкт міжнародних відносин можуть тільки інші держави. 

Причому в міжнародному праві немає жодних норм, які обмежували б 

держави в праві визнання самопроголошеного утворення, навіть якщо 

останнє відокремилося від незгодного з такими діями держави, як, 

наприклад, це було у випадку відокремилася від Сербії Косово або Південної 

Осетії і Абхазії, що відкололися від Грузії. 

До цього часу єдиних критеріїв немає. Часто в якості визначення 

спроможності держави призводять критерії Конвенції Монтевідео про права 

та обов'язки держав (1933): 

наявність постійного населення; 

 наявність певної території; 

 наявність уряду; 

вміння входити в зносини з іншими державами. 

Перші три пункти відносяться до внутрішнього суверенітету, останній - 

до суверенітету зовнішньому. Через розмитості формулювань дані критерії 

не стали універсальними. Наприклад, сам проголошене невизнана держава 

може вважати, що здатне входити в міжнародні відносини з іншими 

державами, хоча ті його не визнають. Точно так же невизнана держава займає 

територію, але не має на неї юридичних прав, тому що ця територія належить 

на законних підставах іншому, міжнародно-визнаної держави. Наявність 

уряду не означає, що це уряд легітимний перебуває при владі або 

справляється зі своїми обов'язками. 



Разом з тим нагадаємо ще раз, що дані критерії не є універсальними і 

кожна держава має право самостійно приймати рішення про визнання або 

невизнання самопроголошеної (самовизначитися) держави. 

Що ж таке «самовизначення»? 

За деякими відомостями, вперше термін «самовизначення народів» 

пролунав на Берлінському конгресі 1878 року, внаслідок рішень якого 

незалежність отримали Сербія, Чорногорія і Румунія. Принцип (поки ще не 

право) самовизначення народів був закріплений в Статуті ООН завдяки тиску 

Радянського Союзу, який прагнув надати процесу деколонізації правове 

оформлення, сподіваючись, що колишні колонії в подальшому будуть 

проводити політику проти колишніх імперіалістичних держав, що 

відповідало інтересам Москви. У статті 1.2 Статуту ООН закріплені два 

взаємопов'язаних принципу - рівноправності і самовизначення народів. У 

Декларації про надання незалежності колоніальним країнам і народам (1960), 

а також в Міжнародному пакті про громадянські і політичні права (1966) 

міститься положення вже оправі народів на самовизначення, тобто можливо 

вільно встановлювати свій політичний статус.  

Самовизначення народу може виражатися і в отриманні автономного 

статусу всередині держави: державні утворення всередині федеративного за 

своїм устроєм держави мають певною політичною самостійністю, мають свої 

органи управління, але не володіють суверенітетом. Обсяг повноважень 

часто стає предметом політичного торгу між центральним урядом і суб'єктом 

федерації, який може загрожувати виходом зі складу держави, якщо не 

отримає розширення автономних прав. Таким чином, слід відрізняти 

зовнішнє самовизначення у вигляді утворення незалежної суверенної 

держави і внутрішнє самовизначення, яке має на увазі певний ступінь 

автономії всередині держави. 

 

 

3. ФОРМУВАННЯ ДЕРЖАВ-НАЦІЙ 



Отже, залишився останній елемент сучасної системи між народних 

відносин - держава-нація. Міжнародні відносини не могли б існувати як 

окрема дисципліна без поняття «нація»: з англійської мови «міжнародні 

відносини» (international relations) буквально перекладаються як «відносини 

між націями», центральним для міжнародних відносин є і поняття 

«національний інтерес», найбільша міжурядова організація називається 

Організація Об'єднаних Націй, а не держав. 

Що ж таке нація? Чому саме це поняття стало системо-утворюючим 

для міжнародних відносин? 

Поняття «нація», як і багато інших понять в соціальних науках, не має 

єдиного усталеного визначення. Одним з класичних вважається визначення 

німецького дослідника культури і суспільства Макса Вебера (1864-1920): 

нація - це людська спільнота, об'єднана спільністю мови, релігії, 

звичаїв, долі і прагне до створення власної держави. 

Вдале узагальнення різних формулювань зустрічається у відомого 

фахівця в області політичної теорії Т. А. Алексєєвої: 

нація - це суспільство, яке саме управляє собою, робило це в минулому 

і має достатньо підстав, щоб вимагати цього в майбутньому. 

Як ми бачимо, дослідники виділяють два компоненти поняття «нація» - 

це компонентно-політичний (бажання суспільства управляти самим собою в 

рамках своєї держави) і культурний (спільну мову, культура, звичаї і т.п.). 

Одну з найбільш відомих версій теорії суспільного договору 

запропонував французький філософ епохи Просвітництва Жан-Жак Руссо 

(1712-1778) в "Роздумах про суспільний договір» (1762), котрий створив 

ідейні підстави Великої французької революції 1789 року. Руссо вважав, що 

суспільний договір укладається між людьми, які колективно встановлюють 

закони і правила, тобто джерелом суверенітету є сам народ в цілому як 

колективна спільність, в результаті чого народний суверенітет не поділяємо і 

невідчужуваними. Вироблені колективною волею закони потім можуть 

примушувати до їх виконання тих, хто ставить свої егоїстичні інтереси вище 



інтересів інших членів суспільства. Суспільний договір забезпечує загальну 

рівність і свободу, але деяких членів суспільства доводиться «примушувати 

до свободи». 

Ключовою подією в процесі формування національних держав стала 

Велика французька революція (1789-1799), в ході якої нове розуміння 

суверенітету отримало своє втілення: в 1789 р була прийнята «Декларація 

прав людини і громадянина», в якій проголошувалися суверенітет народу і 

природні і невід'ємні права людини. Раніше ідеї французького Просвітництва 

лягли в основу американську «Декларацію незалежності» (1776). Поняття 

«нація» формувалося саме в епоху французької та американської революцій і 

мало політичний зміст: означало воно суспільство, яке, як володар 

суверенітету, управляє самим собою. Пізніше до політичним змістом 

додається і культурний компонент, а саме формування нації на основі 

загальної культури, мови, релігії, історії і т.п. У сучасному розумінні нації 

обидва ці компонента нерозривно пов'язані. 

Націю не потрібно плутати з етносом, національністю. У сучасному 

світі навряд чи знайдеться держава, на території якої проживає лише один 

етнос, тому культурна єдність нації забезпечується не за рахунок етнічної 

однорідності, а завдяки формуванню загальної національної ідентичності, 

національної самосвідомості. Нація не може існувати, якщо вона не 

усвідомлює себе як єдине ціле. Згідно відомому британському дослідникові 

Е. Геллнер, група людей стає нацією лише тоді, коли члени цієї групи твердо 

визнають загальні права та обов'язки по відношенню один до одного в силу 

об'єднує їх членства. 

Поняття нації швидше зв'язується з національно-етнічною 

приналежністю; в інших мовах, насамперед англійською, nation позначає 

також держава певного типу, що відображено, наприклад, у назві ООН - 

Організація Об'єднаних Націй. З цією відмінністю підходів стикаються всі, 

хто хоча б раз був за кордоном: при заповненні різних анкет (на отримання 

візи, в готелі) англійською мовою у графі nationality потрібно писати не свою 



національність /етнос (якут, та татарин, українська), а вказувати 

громадянство - Україна. Нація, як правило, складається з безлічі етносів, 

наприклад, в Україні їх мешкає понад 180.  

Нація становить невід'ємну частину «національної держави», або 

«держави) нації» (буквальний переклад з англ. -nation state), яке, крім цього, 

включає також територію, на якій проживає ця нація, і безпосередньо 

держава. 

Націоналізм у визначенні Ернеста Геллнера - це перш за все 

політичний принцип, суть якого полягає в тому, що політична і національна 

одиниці мають збігатися. 

Дослідники виділяють три історичні типи націоналізму. 

1. Націоналізм, що виник після утворення держави. Наприклад, у 

Франції спільну державу і нація в політичному розумінні склалися під час 

Великої французької революції, але в ті часи на французькій мові говорило 

лише меншість населення, в результаті завдяки освіті та іншим факторам 

культурна спільність нації сформувалася тільки до кінця XIX в. 

2. Об'єднуючий націоналізм. Підйом націоналізму в територіально 

роздроблених Німеччини і Італії в XIX в. привів до створення національних 

держав, тобто формування нації передувало створенню держави. 

3. Сепаратиський націоналізм. Як приклад можна привести США, де в 

1776 році була проголошена незалежність від Великобританії. Однак 

зазначимо, що єдина в культурному сенсі нація почала складатися лише після 

Громадянської війни між Північчю і Півднем (1861-1865). Успіхом 

закінчилася і боротьба за незалежність країн Латинської Америки в першій 

чверті XIX ст. 

Націоналізм можна також розділити на творчий і руйнівний або, в 

іншій інтерпретації, спрямований на політичну інтеграцію або ж на 

територіальну фрагментацію. У нинішньому світі найбільш поширений 

сепаратистський націоналізм: у другій половині XX ст. прикладом служать 

процеси деколонізації, розпад Радянського Союзу, на початку XXI ст. - 



проголошення незалежності Косово, Південної Осетії і Абхазії. Націоналізм 

як політичний рух за право жити у власній національній державі має 

набагато більший потенціал політичної мобілізації, ніж будь-яка ідеологія. 
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ТЕМА 4 

 

СИСТЕМНИЙ ПІДХІД І СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Логіка викладу: 

1. СИСТЕМАТИЗАЦІЯ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

2. «ЄВРОПЕЙСЬКИЙ КОНЦЕРТ» ЯК СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ 

ВІДНОСИН 

3. ПРОЦЕСИ ДЕМОКРАТИЗАЦІЇ 

 

1. СИСТЕМАТИЗАЦІЯ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

З точки зору історичного підходу до міжнародних відносин після 1648 

року можна з деякою часткою умовності в періодизації виділити вісім систем 

міжнародних відносин: 

1) Вестфальська (1648 р - початок XVIII ст.); 

2) Утрехтсткая (1714-1789); 

3) Тільзітська (1807-1812); 

4) Віденська (1815-1871); 

5) Постфранкфуртска (1871-1914); 

6) Версальсько-Вашингтонська (1919-1939); 

7) Ялтинско-Потсдамська (1945-1991); 

8) сучасна система (1991 г. - даний час). 

Повернемося до теоретичного аналізу систем міжнародних відносин. 

Якщо будь-яка система складається з елементів, то співвідношення і спосіб 

організації цих елементів являють собою структуру системи. Залежно від 

кількості великих держав виділяють системи однополярні, багатополярні та 

біполярні (дві держави). Яка з цих конфігурацій може забезпечити мирний 

розвиток міжнародних відносин? Співвідношення полярності і стабільності 

системи міжнародних відносин являє собою одну з важливих і досі не 

вирішених теоретичних проблем. 

Важливо розуміти, що стабільність відрізняється від статус кво або 

порядку. За визначенням відомих американських дослідників Карла Дойча і 



Дж. Девіда Сінгера, «стабільність - це ймовірність того, що система зберігає 

всі свої основні характеристики; що жодна з націй не отримує переважання; 

що більшість членів системи продовжують виживати і відсутня 

великомасштабна війна». 

А. Д. Богатуров формулює концепцію динамічної стабільності, яка 

відрізняється від статичного статус кво: 

стабільність - це певний тип руху системи між державних відносин, 

при якому система виявляється в змозі існувати, відтворюватися і 

змінюватися, що не втрачаючи при цьому своїх базисних характеристик. 

Система не функціонує у вакуумі, у неї обов'язково є середовище, при 

цьому середовище може бути зовнішньої і внутрішньої. Наприклад, для 

«Європейського концерту» зовнішнім середовищем буде Вестфальська 

політична система. Внутрішнє середовище Вестфаля - це процеси по 

формуванню суверенітету, держав націй. 

 

2. «ЄВРОПЕЙСЬКИЙ КОНЦЕРТ» ЯК СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ 

ВІДНОСИН 

У XVII-XVII поширеною практикою серед абсолютистських держав 

Європи були своєрідні міждержавні «злиття і поглинання» - переділи 

територій для врегулювання конфліктів і підтримки мінливого балансу сил. 

Природним станом відносин між державами дійсно була «війна всіх проти 

всіх», де кожен намагався поліпшити своє становище за рахунок інших. При 

цьому амбітні цілі часто не відповідали реальним ресурсів: війни велися за 

допомогою дорогих найманих професійних армій, в результаті перемога 

часто залежала від кількості грошей в казні і здатності збирати податки. 

Моделлю поведінки для держав в той період було не підтримка балансу сил, 

а нескінченна ревізія існуючого порядку, прагнення до гегемонії, тобто 

перевазі у впливі. Ситуація змінилася після наполеонівських воєн. 

Віденський конгрес 1815 р заклав основу системи міжнародних 

відносин, що отримала назву «Європейського концерту» (інша назва - 



Віденська система міжнародних відносин). Під «концертом» маються на 

увазі погоджені дії, тому що з англійської мови термін concert перекладається 

як «згоду, узгодженість, гармонія в планах і діях». Якщо застосувати до 

аналізу «Європейського концерту» історичний підхід, то нас будуть цікавити 

факти про підписані угоди і таємні домовленості, територіальних межах, 

збройних конфліктах, проте теоретичний аналіз вимагає ще і дослідження 

структури і середовища системи. 

Після перемоги над Наполеоном в рамках Віденського конгресу (1814-

1815) основні європейські держави обговорювали, як буде виглядати в 

подальшому політична карта Європи. Підписані в 1815 р угоди регулювали 

територіальні питання. Головні скрипки грали в «Європейському концерті» 

Росія, Австрія (пізніше - Австро Угорщина), Великобританія, Пруссія 

(пізніше - Німеччина) та Франція. Віденську систему міжнародних відносин 

називають системою колективної безпеки, тому що домовленості між 

великими державами були націлені на підтримку статус кво і запобігання 

конфліктів в Європі. «Концерт» п'яти держав можна порівняти із сучасною 

«Групою восьми», яка теж не є міжнародною організацією, а являє собою 

форум великих держав. Важливий критерій членства і в «Вісімці», і в 

«П'ятірка» - розвиненість економіки, причому відставання Росії від своїх 

партнерів по рівню промислового розвитку характерно як для XIX ст., Так і 

для сучасного етапу. 

В рамках «Європейського концерту» відносини між державами 

набувають нового виміру з появою перших міжнародних організацій. Уже в 

1815 була створена Постійна до місія по судноплавству на Рейні, в другій 

половині XIX ст. стали з'являтися і інші організації: Міжнародний 

телеграфний союз (пізніше перейменований в Міжнародний союз 

електрозв'язку) - в 1865 р, Всесвітній поштовий союз - в 1875 р, 

Міжнародний комітет по боротьбі з работоргівлею - в 1890 р, Гаазька 

конференція з міжнародного права приватної власності - в 1893 р За даними 

Союзу міжнародних асоціацій, в 1909 р налічувалося 37 урядових і 176 



неурядових організацій. Разом з тим регулювання спочатку відбувається в 

неполітичних сферах, які держави готові були довірити міжнародним 

організаціям. Перша міжнародна організація в політичній сфері виникає 

лише після Першої світової війни - це Ліга Націй. 

У сфері економіки в кінці XVII ст. поширення набуває політика 

протекціонізму - абсолютистські держави захищали своїх торговців, щоб з 

виросли доходів стягувати більше податків на ведення воєн. Приблизно до 

середини XIX ст. держави намагалися контролювати промислове 

виробництво і розвиток технологій, зберігаючи їх у національних кордонах. 

Значне зростання міждержавної торгівлі та зниження рівня 

протекціонізму відбуваються в другій половині XIX століття, коли держави 

вводять режими найбільшого сприяння. Індустріалізація, розвиток 

транспорту, колоніальні захоплення сприяли розвитку експорту сировини з 

колоній, які в свою чергу закуповували промислові товари у метрополій. 

Разом з тим, на відміну від періоду після Другої світової війни, в епоху 

«Європейського концерту» міжнародного режиму торгівлі ще не існувало. 

Розвитку торгових обмінів сприяло встановлення в 1878 році золотого 

стандарту, який зафіксував курси основних валют в золоті, центральну роль в 

цій системі грала Великобританія. Виникнення централізованих 

абсолютистських держав призводить до появи єдиних національних валют. 

В кінці XIX ст. виникають перші великі багатонаціональні корпорації, 

які вели свою діяльність в різних країнах, робили іноземні інвестиції, але 

мали в основному сировинну орієнтацію. Їх попередниками зазвичай 

вважають Ост-індійські, за допомогою яких велася торгівля між Європою і 

Азією. Такі компанії володіли значною владою: мали свої валюти і навіть 

свої приватні багатотисячні армії. Однак все-таки ці компанії займалися саме 

торгівлею, а не виробництвом. До кінця XIX в. трансконтинентальні торгові 

компанії зникли, а їх функції взяли на себе уряди метрополій, які зміцнили на 

той час свою державну владу. 



Важливу роль в епоху «Європейського концерту» грали процеси 

міграцій. У другій половині XIX ст. починається масштабна хвиля міграції з 

Європи на Американський континент: за різними даними, до Першої світової 

війни Європу покинули близько 50 млн мігрантів. Багато в чому причиною 

міграції була індустріалізація, яка залишала без роботи сільських жителів, і 

вони переїжджали в ті держави, де робочої сили якраз не вистачало. Міграція 

дозволила Європі позбутися безробітних і малозабезпечених верств 

населення, які могли б організувати соціальні заворушення і революції. В 

цілому міграції XIX в. відбувалися з Півночі на Південь (з розвинених країн в 

країни, що розвиваються), в той час як в даний час спостерігається зворотна 

тенденція. 

В цілому система «Європейського концерту» вважалася досить 

стабільною завдяки перш за все узгодженим регулювання міжнародних 

процесів і відносин великими державами XIX в. Причина згоди великих 

держав - в однорідності їх політичних систем та форм держави: всі вони були 

монархіями і імперіями. Побоюючись революцій, подібних Великої 

французької, монархії домовилися про колективні дії з придушення 

можливих революційних рухів. У XIX ст. намічається протистояння двох 

форм державного устрою і правління - династичних монархій і 

республіканських демократій. Причому вектор розвитку світових політичних 

процесів не був спочатку очевидний. 

 

3. ПРОЦЕСИ ДЕМОКРАТИЗАЦІЇ 

У першій половині XIX ст. починають з'являтися перші демократичні 

держави. Надалі процеси демократизації відбувалися хвилеподібно, в 

результаті це явище отримало на звання «хвиль демократизації» - цю 

концепцію запропонував відомий американський політолог Самуель 

Хантінгтон. 

Хвиля демократизації - це група переходів від недемократичних 

режимів до демократичних, що відбуваються в певний період часу, кількість 



яких значно перевищує кількість переходів в протилежному напрямку в 

даний період. 

Перша довга хвиля демократизації датується 1828-1922 рр., Тобто 

приблизно збігається з епохою «Європейського концерту». Звичайно, 

демократії XIX ст. сильно відрізняються від сучасних, тому дослідники 

вважають достатнім критерієм демократичності, щоб 50% дорослого 

чоловічого населення мали право голосу, а відповідальний глава виконавчої 

влади або зберігав за собою підтримку більшості в виборному парламенті, 

або обирався в ході періодичних всенародних виборів. Перша хвиля 

демократизації починається з США, до кінця XIX ст. зазначених критеріїв 

досягають Швейцарія, Франція, Великобританія, заморські британські 

домініони, на початку XX ст. - Італія та Аргентина.  

Протистояння між монархіями і республіками відбувалося і на рівні 

ідеологій. В епоху буржуазних революцій і за народження держав націй 

виникають світські ідеології - лібералізм, консерватизм і соціалізм.  

Основу класичного лібералізму закладають праці Джона Локка і 

шотландського економіста і філософа Адама Сміта (1723 1790). Розвивається 

ліберальна ідеологія в період буржуазних революцій і включає в себе такі 

компоненти, як індивідуалізм, ідеал свободи індивіда у всіх сферах 

суспільного життя - але свободи, обмеженої правовим і політичним рівністю 

( «рівність можливостей»), терпимість, плюралізм, віра в прогрес, участь в 

політиці через різні форми представництва. Як реакція на буржуазні 

революції і лібералізм виникає ідеологія консерватизму, який закликає до 

опори на традиції, а не на абстрактні ідеали. Ідеологи консерватизму 

впевнені у природженому нерівності людей, недосконалість природи 

людини, вважаючи, що кращою формою організації суспільного життя є 

ієрархія. Ще одним опонентом лібералізму виступає соціалізм, який 

оформляється у вигляді політичної ідеології в XIX в. Замість принципу 

індивідуалізму соціалізм пропонує опору на суспільство, егалітаризм ( 



«рівність результатів»), класовий підхід і ідеал суспільної власності замість 

приватної. Радикальним напрямком соціалізму є ідеологія марксизму. 

Основними суб'єктами в теорії Маркса є не держави або суспільства, а 

соціальні класи - наприклад, буржуазія і пролетаріат, причому у них «немає 

вітчизни», тобто це інтернаціональні спільності з розділяються інтересами, 

незалежно від країни проживання. Саме тому держави на міжнародній арені 

Маркс розглядав як вторинних акторів, а самі міжнародні відносини - лише 

як надбудову над економічним базисом, який і визначає все взаємини. Суть 

як внутрішньодержавних, так і міжнародних відносин полягає в боротьбі 

експлуатованого пролетаріату проти імперіалістичної буржуазії. Теорії 

Маркса розвинув В. І. Ленін (1870-1924), який вважав причинами воєн і 

революцій жорстке політичне протиборство між імперіалістичними 

колоніальними державами та економічну боротьбу між монополіями. 

І хоча марксизм як теорія міжнародних відносин популярністю ніколи 

не користувався, марксизм як політична ідеологія призвела до суттєвих змін 

в міжнародних відносинах XX ст., Заклавши основи для проведення 

найбільшого в історії людства соціального експерименту з побудови 

соціалізму. 
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ТЕМА 5 

МІЖВОЄННА СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Логіка викладу 

1. ВПЛИВ 1-Ї СВІТОВОЇ ВІЙНИ НА СВІТОВІ МІЖНАРОДНІ 

ВІДНОСИНИ. СТВОРЕННЯ ТА ДІЯЛЬНІСТЬ ЛІГИ НАЦІЙ 

2. РОЗРОБКА ТЕОРІЇ МІДНАРОДНИХ ВІДНОСИН У МІЖВОЄННИЙ 

ПЕРІОД 

3. МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ ПІСЛЯ ДРУГОЇ СВТОВОЇ ВІЙНИ 

1. ВПЛИВ 1-Ї СВІТОВОЇ ВІЙНИ НА СВІТОВІ МІЖНАРОДНІ 

ВІДНОСИНИ. СТВОРЕННЯ ТА ДІЯЛЬНІСТЬ ЛІГИ НАЦІЙ 

Відносно стабільна багатополярна система «Європейського концерту» 

припиняє існування з початком Першої світової війни (1914-1918). Локальна 

війна на Балканах в 1914 р швидко переросла в світову через системи 

військових союзів (Антанта, Троїстий, а потім Четверний союз), які 

забезпечили майже автоматичне розростання конфлікту. Політичні союзи, по 

суті, знецінювали економічну взаємозалежність, яка лише формувалася і яка 

могла б запобігти збройному конфлікту.  

Перша світова війна відрізнялася від воєн попередніх століть перш за 

все своїм географічним охопленням. Оскільки у війні брали участь 

колоніальні держави, бойові дії велися не тільки в Європі, але і в Африці і на 

Близькому Сході. Одним з головних геополітичних наслідків війни став 

розпад чотирьох імперій - Австро-Угорської, Османської, Німецької, а також 

Російської, замість якої згодом виникає Радянський Союз. 

У 1919 р приймається рішення про створення Ліги Націй - першої 

всесвітньої політичної організації (крім США і Саудівської Аравії в той чи 

інший період в Лігу Націй входили всі існуючі тоді держави світу), цілями 

якої були запобігання конфліктів і підтримання миру шляхом створення 

системи колективної безпеки . Після Першої світової війни виникає таке 

теоретичне спрямування, каклібералізм (ідеалізм), який намагався відповісти 



на питання про причини війни і миру і зрозуміти, як уникнути повторення 

подібної трагедії. Виразником ідей лібералізму став творець Ліги Націй 

американський президент Вудро Вільсон. 

Теоретичною основою досліджень міжвоєнного часу головним чином 

був федералізм, який пізніше надихав «батьків» європейської інтеграції. 

Представляючи собою скоріше політичну програму, ніж теорію, федералізм 

бачив кінцевою метою інтеграції створення з колись суверенних держав 

нового єдиного федеративної держави або наддержавних структур.  

Згідно федералістам для створення нового політичного співтовариства 

необхідно замінити національні уряди над національними інститутами. На 

думку функціоналістів, міжнародні організації повинні бути створені для 

задоволення базових функціональних потреб - розвитку торгівлі, 

транспортних мереж, виробництва і т. п.  

Економіку функціоналісти вважали важливіша за політику, а 

інституційна форма повинна була визначатися функціональним змістом. 

Федералісти стояли на протилежних позиціях: форма (федеративний супер 

держава) важливіша за зміст, політика важливіше економіки. У той же час 

були у даних підходів і загальні риси: їх метою було забезпечення миру, а 

саме існування національної держави уявлялося швидше як перешкоду на 

цьому шляху; держава нація і прив'язка до території сприймалися як 

пережиток Вестфальської системи світу, сам пристрій якої провокувало війни 

і конфлікти. 

Значущим чинником міжвоєнного періоду стала світова економічна 

криза, яка починається з краху на Нью-Йоркській фондовій біржі в жовтні 

1929 г. Цей криза, який отримав назву Великої депресії, привів до небувалої 

економічної рецесії в розвинених країнах Заходу, відкинувши промислове 

виробництво на рівень початку XX в. Більшість країн виходять з кризи лише 

до 1933 року. Радянський Союз, який на той час закрився від зовнішнього 

світу, від економічної кризи не постраждав, а голод1932-1933 гг. був 

наслідком внутрішніх причин - процесів колективізації та індустріалізації. 



Різке зростання безробіття і зубожіння населення в період Великої 

депресії привели до появи в суспільстві радикальних надбудов і зростання 

популярності комуністичної та нацистської ідеологій: наприклад, в 1933 р на 

виборах в Німеччині, де зростання безробіття був найзначнішим серед 

західних країн, перемагає Націонал-соціалістична робітнича партія 

Німеччини на чолі з Адольфом Гітлером. 

В цілому після Першої світової війни, відповідно до періодизації 

С.Гантінгтона, спостерігається перший «відкат» в поширенні демократії 

(1922-1942), коли частина недавно демократизувати держав повертається до 

недемократичного правління. Початком першого «відкату» прийнято 

вважати прихід Муссоліні до влади в Італії в 1922 р. У багатьох державах до 

влади шляхом переворотів приходять військові, які потім встановлюють 

диктатуру: такий сценарій був реалізований в Литві, Латвії, Польщі, Естонії, 

Португалії, Бразилії, Аргентині , Іспанії, Греції, профашистські режими 

встановлюються в Югославії і Болгарії. На початку 1930 х років в Японії 

військові роблять спроби переворотів, які, хоча і не вдалися, дозволили 

військовим отримати значний вплив на прийняття державних рішень. Зміна 

режимів супроводжувалася розквітом фашизму, нацизму та інших 

мілітаристських ідеологій. 

Після закінчення війни кілька держав все ж стають демократичними - 

це отримали незалежність Ірландія та Ісландія, на початку 1930 х років - 

Іспанія і Чилі. Однак країн, що здійснили поворот до авторитаризму в 

міжвоєнний період, виявилося більше, в основному це були країни, де 

демократія встановилася відносно недавно і не встигла консолідуватися, 

тобто зміцнитися. 

Незважаючи на те що Перша світова війна прямо чи опосередковано 

призвела до значних змін у багатьох сферах, європейське політичне мислення 

так і не змогло адаптуватися до нових реалій: процеси зростаючої 

взаємозалежності між регіональними підсистемами не знайшли відображення 

у створеній після 1919 р європоцентрична структурі багатополярного балансу 



сил, яка намагалася відтворити стабільність «Європейського концерту». 

Неучасть в Лізі Націй Сполучених Штатів і виключення з неї Радянського 

Союзу не могли не знизити ефективність цієї організації. Вихід майбутніх 

агресорів (Японії, Німеччини, Італії) з Ліги Націй перетворив її з всесвітньої 

організації колективної безпеки в подобу військово-політичних союзів 

попередніх епох, проте з менш суворими зобов'язаннями. 

 

2. РОЗРОБКА ТЕОРІЇ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН У 

МІЖВОЄННИЙ ПЕРІОД 

Через те що Ліга Націй як система колективної безпеки не змогла 

запобігти розв'язання Другої світової війни (1939-1945), який панував в 

міжвоєнний період підхід до аналізу міжнародних відносин був пізніше 

названий «ідеалізмом». Термін ввів в обіг в 1939 р британський историк 

Едвард Х. Карр, який був представником протилежної в теоретичному плані 

підходу. Називався цей підхід, як легко здогадатися, реалізмом. Реалісти, 

звичайно, трохи спрощуючи підходи своїх опонентів, критикували ідеалістів 

за утопічним підхід до міжнародних відносин, бажання встановити завдяки 

діяльності Ліги Націй чи не вічний мир між державами. Ці теоретичні 

дискусії отримали назву «першого великого спору», який став далеко не 

останнім у розвитку міжнародних відносин як наукової дисципліни. 

Одним із засновників реалістського теоретичного напряму вважається 

німецько-американський дослідник міжнародних відносин Ганс Моргентау 

(1904-1980), який в 1948 році опублікував класичну працю «Політичні 

відносини між націями: боротьба за владу і світ», де викладені шість 

основних принципів політичного реалізму. 

1.Політіка і суспільство в цілому підпорядковані об'єктивним законам, 

які обумовлені незмінною природою людини. 

2.Ключевое поняття реалізму - інтерес, певний в тер мінахвласті. 

Міжнародна політика - це боротьба за владу. Політичний реалізм виходить з 

того, що зовнішня політика повинна бути раціональною з точки зору 



моральних принципів і практичних цілей. Разом з тим реалісти визнають, що 

ірраціональність і випадковість також можуть впливати на зовнішню 

політику. 

3.Держава завжди має відстоювати свої національні ін Терези. Інтерес 

як прагнення до влади - це об'єктивна категорія, незмінна в усі епохи. Однак 

політична та культурне середовище може впливати на конкретний зміст 

цього поняття: влада як контроль однієї людини над іншим має різний 

втілення в різні епохи. 

4.У людини і держави різні підходи до моралі: індивід може принести 

себе в жертву загальнолюдським моральним принципам, держава такого 

права не має, тому що несе відповідальність за виживання нації. 

5. Якщо виходити з того, що всі держави переслідують національні 

інтереси, певні в термінах влади, то виходить, що потрібно судити про всіх 

державах однаково, не піднімаючи моральні принципи однієї держави над 

принципами інших. Такий підхід дозволяє проводити політику, яка захищає 

інтереси власної держави, при цьому поважаючи інтереси інших держав. 

6.Політіческое сферу потрібно аналізувати окремо від економіки, права, 

моралі, тому що при вивченні кожного з цих аспектів необхідний свій підхід: 

наприклад, для економіста інтерес визначається в термінах багатства, для 

юриста інтерес - це відповідність дій нормам права. 

 

3. МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ ПІСЛЯ ДРУГОЇ СВІТОВОЇ ВІЙНИ 

В цілому прихильники реалізму розглядають як головного учасника 

міжнародних відносин тільки суверенні держави, поведінка яких на 

міжнародній арені можна зобразити у вигляді зіткнення більярдних куль. 

Держави аналізуються як унітарні (цілісні) актори, тобто держава 

сприймається як однорідний організм, а не сукупність інститутів. На 

міжнародні відносини значущий вплив можуть надавати тільки великі 

держави, інші змушені підлаштовуватися під їх політику.  



За відсутності наднаціональної верховної влади міжнародні відносини 

носять анархічний характер, в результаті для держав діє принцип «допоможи 

собі сам». Мета будь-якої держави - забезпечити свою безпеку, в тому числі 

за рахунок безпеки інших держав. Оскільки інтерес будь-якої держави 

полягає в придбанні влади, інтереси гравців на міжнародній арені суперечать 

одне одному, які можуть бути дозволені тільки силовими методами. 

Реалістський підхід досить точно відображав поведінку великих держав після 

Другої світової війни, тому саме він став панівною парадигмою в 

міжнародних відносинах аж до закінчення «холодної війни». 

Важливим підсумком Другої світової війни стали поразки ідеології 

нацизму і падіння авторитарних режимів, що призвело до виникнення другої 

короткої хвилі демократизації: вона починається з ліквідації авторитарних 

режимів і встановлення демократичних інститутів в Західній Німеччині, 

Австрії, Італії, Японії, Кореї. Трохи пізніше демократичними стають 

Туреччина і Греція. Намічається демократизація і в Латинській Америці. 

Багато з отримали незалежність колишніх колоній також встали на шлях 

демократизації, хоча і з перемінним успіхом. 

В результаті світової війни також відбувається компрометація агресії 

як стратегії поведінки держав на міжнародній арені. Відмінною рисою 

повоєнного світопорядку стала діяльність створеної в 1945 р Організації 

Об'єднаних Націй як структури, яка здійснювала політичне регулювання 

світової системи при врахуванні інтересів великих держав. Регулювання 

економічних відносин між західними країнами здійснювалося в рамках 

створеної в 1944 р. Бреттон-Вудської системи. 

У липні 1944 року було підписано Бреттон-Вудська угода, на основі 

якого були створені Міжнародний банк реконструкції та розвитку (МБРР, 

пізніше - Всесвітній банк) і Міжнародний валютний фонд (МВФ). У 1947 р 

підписується Генеральна угода з тарифів і торгівлі (ГАТТ), яке в 1995 р 

перетвориться до Світової організації торгівлі (СОТ). Завдяки діяльності 

ГАТТ відбувається лібералізація світової торгівлі і зниження тарифних 



бар'єрів. Міжнародний банк реконструкції та розвитку з самого початку 

створювався для допомоги у відновленні післявоєнної Європи, проте пізніше 

переключився на надання підтримки країнам, що розвиваються. 

Бреттон-Вудська угода створило оновлену версію золотого стандарту в 

рамках системи фіксованих курсів валют: долар прив'язувався до золота, а 

світові валюти - долара. При цьому встановлювалася колективна 

відповідальність за управління грошовими відносинами, створювався 

своєрідний «фонд взаємодопомоги» країн учасниць (МВФ). В цілому 

Бреттон-Вудська система була заснована на повазі суверенітету держав: вона 

гарантувала, що внутрішні економічні цілі мають пріоритет над глобальною 

фінансовою порядком, а не підкоряються йому, як в 1930 і роки. 

При створенні Бреттон-Вудської системи США розраховували на 

участь в ній Радянського Союзу, який в свою чергу спочатку прихильно 

ставився до ідеї участі в системі світового економічного регулювання. Хоча 

для СРСР були передбачені значні квоти голосів в МВФ, радянське 

керівництво розуміло, що перевага західних капіталістичних країн в цих 

інститутах не дозволить Радянському Союзу надавати порівнянне з його 

політичними амбіціями вплив на регулювання економічних процесів у світі. 

Крім того, свобода торгівлі та приплив західного капіталу могли привести до 

економічної «втрати» Східної Європи, що для СРСР було неприйнятно.  

За цих же міркувань в 1947 р Радянський Союз відмовився від наданої 

Америкою допомоги в рамках так званого плану Маршалла, спрямованого на 

післявоєнне відновлення Європи. Економічна слабкість СРСР була надто 

очевидною навіть для його керівництва, щоб вступати в економічне змагання 

з капіталістичними країнами, в результаті Радянський Союз обмежився 

участю в політичному регулюванні міжнародних відносин в рамках системи 

ООН, маючи місце постійного члена Ради Безпеки і право вето. 

Що стосується економічної інтеграції, то, на думку універсалістів, 

створення регіональних економічних союзів суперечить логіці глобального 

поділу праці та знижує його ефективність. Прихильники регіоналізму в свою 



чергу наполягали на тому, що сусіди по регіону краще розуміють суть 

місцевих розбіжностей, що дозволить регіональним організаціям більш 

ефективно брати участь у вирішенні регіональних конфліктів, ніж 

універсальної організації. Власне, в VI і VIII розділах Статуту ООН 

зазначено, що до звернення до Ради Безпеки ООН одним із способів 

вирішення міждержавних суперечок має бути звернення за допомогою саме 

до регіональних організацій. 
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ТЕМА 6 

НОВІ ГРАВЦІ І НОВІ ФАКТОРИ СВІТОВОЇ ПОЛІТИК 

У 50—90-Х РОКАХ ХХ СТ. 

Логіка викладу: 

1. ІНТЕГРАЦІЙНИЙ ПРОЕКТ ЗАХІДНОЇ ЄАРОПИ 

2. МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ В ЧАСИ «ХОЛОДНОЇ ВІЙНИ» 

3. НОВІ ТЕОРІЇ МІДНАРОДНИХ ВІДНОСИН 70-90-х РОКІВ ХХ СТ. 

 

1. ІНТЕГРАЦІЙНИЙ ПРОЕКТ ЗАХІДНОЇ ЄВРОПИ 

Серйозний вплив на розвиток теорії надав запуск інтеграційного 

проекту в Західній Європі. У 1951 р Бельгія, Нідерланди, Люксембург, 

Франція, Італія і Федеративна Республіка Німеччина підписують договір про 

створення Європейського об'єднання вугілля і сталі (ЄОВС), в 1957 р цими ж 

державами створюються Європейське співтовариство з атомної енергії 

(Євратом) і Європейське економічне співтовариство (ЄЕС, або Загальний 

ринок).  

Спільнота безпеки - це група держав, члени якої досягли такого 

ступеня інтеграції, при якій у них виникла обґрунтована впевненість, що 

члени спільноти не будуть воювати між собою. 

Прихильники неофункціонализму і трансакціоналізму багато в чому 

підходили до процесів інтеграції з протилежних позицій. Для перших 

інтеграція - це процес, для других - кінцевий результат. Перші вважали, що 

існування формальних колективних інститутів сприяє зближенню країн і 

наближає виникнення єдиної спільноти. Для друге, навпаки, важливі процеси 

взаємодії (трансакції), формування спільної ідентичності, які згодом можуть 

привести до створення формальних інститутів. Відмінністю досліджень 

даного періоду можна назвати їх європоцентрична. Аналіз інтеграційних 

процесів відбувався на прикладі Європейських співтовариств, описані вище 

теорії рідко застосовувалися для вивчення процесів, про що виходять в інших 

регіонах світу. Відмінності ж в розвиненості та ефективності регіональних 



об'єднань, як правило, пояснювалися за допомогою різних соціальних, 

політичних, економічних і культурних передумов (рівень економічного 

розвитку, активність політичних партій і т .п.). 

В цілому, не дивлячись на розвиток досліджень міжнародних 

організацій і регіональної інтеграції, панівне становище в теорії міжнародних 

відносин займали реалізм і вивчення проблем безпеки. Багато в чому така 

ситуація була пов'язана з винаходом ядерної зброї і існуванням потенційної 

можливості глобальної ядерної війни, яка неминуче при вела б до знищення 

всього людства. У 1945 р США єдиний раз в історії людства застосували 

ядерну зброю у військових цілях. У 1949 р ядерний статус придбав 

Радянський Союз. Через деякий час ядерними державами стали 

Великобританія (1952), Франція (1960) і Китайська Народна Республіка 

(1964). У результаті на перший план вийшло завдання підтримки статус кво 

між наддержавами. 

 

2. МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ В ЧАСИ «ХОЛОДНОЇ 

ВІЙНИ» 

До Кубинської (в західній літературі - Карибської) ракетної кризи 1962 

року, коли СРСР і США перебували на межі ядерної війни, а весь світ - на 

порозі знищення, у відносинах між двома наддержавами переважали 

характерні для без'ядерної епохи силові методи вирішення конфліктів. 

Кубинська криза сильно вплинула на політичне мислення радянського і 

американського керівництва: протиборство набуло непрямий характер і було 

багато в чому перенесено на регіональні майданчики. Післявоєнна 

деколонізація дала незалежність і суверенітет колишніх колоній, але 

«холодна війна» призвела до їх «ідеологічної колонізації» вже силами 

наддержав. 

США з кінця 1950 х років засновували свій зовнішньополітичний курс 

по відношенню до держав, які добивалися незалежності на теоріях 

модернізації (також - теорії розвитку).  



Економічну основу вивчення модернізації заклав американський 

економіст і державний діяч Уолт Ростоу в своїй роботі «Стадії економічного 

зростання. Некомуністичний маніфест »(1960). Ростоу прийшов до висновку, 

що існує п'ять послідовних стадій технологічного розвитку суспільства: 

 «традиційне» примітивне сільськогосподарське відрізняти за ознаками 

раси суспільство; 

 «перехідне суспільство», в якому виникають передумови для прискорення 

темпів зростання; 

 «відрив» - промисловий переворот, перехід до індустріального 

суспільства; 

 «зрілість» - бурхливий розвиток промисловості, науки і техніки, 

диверсифікація економіки, підвищення рівня життя; 

сучасне товариство «масового споживання». Фактично Ростоу розробив 

стадії економічного зростання як альтернативу суспільних формацій Маркса. 

Ростоу виходив з лінійного уявлення про соціальний розвиток, тобто вважав, 

що виділені їм стадії обов'язково повинні слідувати одна за одною. 

Разом з тим до початку 1970-х років теорії модернізації служили для 

обґрунтування зовнішньо-політичного курсу США в період ідеологічного 

змагання між наддержавами за вплив на одержували незалежність колонії. 

Наприклад, в 1960 х роках У. Ростоу займав ряд державних посад, 

включаючи посаду радника президента з національної безпеки, що дозволяло 

йому впливати на рішення, що приймаються. Як на мене нию Ростоу, 

надання допомоги для прискореної модернізації за західним зразком 

призведе країни, що розвиваються до економічного добробуту, недоступному 

для країн з соціалістичною економікою. Дотримуючись антикомуністичних 

позицій, Ростоу наполягав на силову протидію комунізму в тих країнах, які 

ще не досягли необхідного рівня розвитку, щоб протистояти йому 

самостійно. Такі погляди логічно привели Ростоу до відстоювання 

військового втручання США у в'єтнамський конфлікт, щоб запобігти так 



званий «ефект доміно» - поширення соціалізму в країнах Південно-Східної 

Азії. 

В цілому в період з 1963 р до початку 1970-х років наддержави 

переважно використовували політичні методи взаємодії і регулювання 

міжнародних процесів, які отримали назву «розрядки міжнародної 

напруженості»: в 1963 р укладається Договір про заборону випробувань 

ядерної зброї в атмосфері, космічному просторі й під водою (в трьох 

середовищах), 

У 1968 р - Договір про нерозповсюдження ядерної зброї (ДНЯЗ), 

У 1972 р - Договір між СРСР і США про обмеження систем протиракетної 

оборони (ПРО), тоді ж - перший Договір про обмеження стратегічних 

озброєнь (ОСО I), в 1979 р - ОСВ II. З 1973 по 1975 р проходить Нарада з 

безпеки і співробітництва в Європі (НБСЄ). 

У 1970-ті на тлі відносної стабільності у відносинах наддержав і під час 

відсутності реальної загрози ядерної війни увагу світової спільноти стали все 

більше залучати неполітичні проблеми і виклики. На початку 1970 х 

відбувається ряд подій, які істотно впливають як на практику міжнародних 

відносин, так і на її осмислення. У 1971 р президент США Річард Ніксон 

оголошує про «тимчасове» відмову від конвертації долара в золото, що 

фактично призводить до краху Бреттон-Вудской системи. До 1973 року 

встановлюється система плаваючих валютних курсів. Всупереч очікуванням, 

відмова від фіксованих валютних курсів не привів до уповільнення зростання 

світової економіки, а навпаки, допоміг державам адаптуватися в умовах 

нафтових криз 1973- 1974 і 1979-1980гг. 

 У 1974 р з падінням диктатур в Португалії і Греції починається третя 

хвиля демократизації, роком пізніше зі смертю генерала Франко закінчується 

період диктатури і в Іспанії. В кінці 1970-х починається перехід до демократії 

в Латинській Америці та Азії. У 1972 р публікується отримав широкий 

громадський резонанс доповідь Римського клубу «Межі зростання». За 

розрахунками дослідників, якщо збережуться поточні темпи зростання 



населення Землі, індустріалізації, забруднення навколишнього середовища, 

споживання продовольства і використання невідновлюваних ресурсів, то 

через сто років (до кінця XXI ст.) Будуть досягнуті межі зростання на 

планеті. Щоб не допустити цього, потрібно знизити темпи зростання, щоб 

майбутні покоління також отримали можливість розвиватися. 

У 1970 х роках як реакція на крах Бреттон-Вудської системи і нафтова 

криза 1973-1974 рр. виникає таке теоретичне на правління в міжнародних 

відносинах, як міжнародна політична економія (МПЕ), яка досліджує 

проблеми взаємозв'язку між владою і багатством на міжнародному рівні.  

Як приклад таких благ можна привести підтримання міжнародного 

миру, використання навколишнього середовища, між народний режим 

вільної торгівлі. Використання глобальних суспільних благ створює 

проблему «безбілетника» (free rider) - держави, яка не хоче платити за 

використання блага. В рамках одного з напрямків МПЕ була розроблена 

теорія гегемоністської стабільності, відповідно до якої управлінням 

глобальними суспільними благами займається гегемон. Гегемон добровільно 

бере на себе функцію стабілізації світової економічної системи і може 

примусити «безбілетника» взяти участь у витратах по створенню певного 

блага. До Першої світової війни таким гегемоном була Британська імперія, 

після Другої світової - США, а в період між війнами неготовність жодної з 

цих держав взяти на себе відповідальність за підтримку стабільності світової 

економічної системи привела до зростання протекціонізму. 

 

3. НОВІ ТЕОРІЇ МІДНАРОДНИХ ВІДНОСИН 70-90-х РОКІВ 

ХХ СТ. 

В рамках міжнародної політичної економії вивчаються так само 

проблеми взаємовідносин розвинених і країн, що розвиваються. У 1960-1970-

і роки як альтернатива описаним в попередньому раз справі теоріям 

модернізації виникають теорії залежності, які в основному розробляються 

представниками країн, що розвиваються.  



Доповідь Римського клубу і нафтової криза 1973 р показали, на скільки 

світ може бути взаємозалежний, що призвело до виникнення теорії 

транснаціонализму, представники якого вступають у суперечку з 

прихильниками панувала тоді реалістсьої парадигми. Заперечуючи державо-

центричний підхід реалістів, транснаціоналісти вважали, що держави 

перебувають у комплексних (не тільки політичних, а й економічних, 

культурних і т.п.) взаєминах з безліччю акторів, в тому числі 

транснаціональних.  

Можна виділити наступні характеристики комплексної 

взаємозалежності: 

збільшується кількість зв'язків між державними та недержавними акторами, 

що призводить до появи крім міждержавних ще і транснаціональних 

відносин, які відбуваються без участі держав; 

зтирається відмінність між «високою» і «низькою» політикою, питання 

безпеки більше не стоять виключно на першому місці в порядку денному; 

роль військової сили в міжнародних відносинах знижується. Мирний 

розвиток міжнародних відносин і зростання економіки можуть бути 

забезпечені тільки шляхом розширення співробітництва за допомогою 

міжнародних інститутів, тому неолібералізм також називається 

неоліберальних інституціоналізмом. 

Незважаючи на бурхливий розвиток різних теоретичних течій у 

дослідженнях міжнародних відносин, жодна з теорій не змогла передбачити 

мирне припинення «холодної війни». У першій половині 1980-х років 

відбувається нове похолодання у відносинах СРСР і США, збільшуються 

витрати на озброєння, наростає конфронтація. Однак з приходом до влади в 

СРСР М. С. Горбачова починається перелом у відносинах наддержав. У 1986 

р Горбачов запропонував розглядати взаємовідносини Радянського Союзу і 

США не через логіку взаємного залякування і однаковою небезпеки, а через 

логіку взаємної безпеки. Пізніше Горбачов розвинув на основі цієї тези 

концепцію «нового політичного мислення», яка включала пріоритет 



загальнолюдських цінностей і виживання людства, а також деідеологізацію 

міжнародних відносин.  

Висуваючи ці ідеї, Горбачов прагнув трансформувати протиборство з 

США в партнерство при збереженні статус кво і лідируючих позицій обох 

наддержав в міжнародних процесах. Економічне ослаблення Радянського С 

юзу з внутрішні причини і гонки озброєнь і, як результат, нерівність 

потенціалів наддержав призвели до того, що поступки, на які йшов Горбачов, 

носили односторонній характер. У 1990 р в Паризькій хартії для нової 

Європи проголошується закінчення «холодної війни». У 1991 р несподівано 

для всіх теоретиків міжнародних відносин і політологів Радянський Союз 

припиняє своє існування. Закінчується епоха біполярного протистояння. 

Формується система міжнародних відносин, до сих пір не отримала назви. 
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ТЕМА 7 

ДЕМОКРАТИЗАЦІЯ ТА ЛІБЕРАЛІЗАЦІЯ — ГЛОБАЛЬНІ 

ТЕНДЕНЦІЇ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОЧИН СУЧАСНОСТІ 

Логіка викладу:  

1. ОСОБЛИВОСТІ СВІТОВОГО ІСТОРИЧНОГО РОЗВИТКУ КІНЦЯ 

ХХ І ПОЧАТКУ ХХ1 СТ. 

2. ЦИВІЛІЗАЦІЙНИЙ РОЗВИТОК СВІТОВОГО СПІВТОВАРИСТВА 

3. ПРОБЛЕМИ ЗОВНІШНЬОЇ БЕЗПЕКИ У ГЛОБАЛІЗОВАНОМУ 

СВІТІ. 

 

1. ОСОБЛИВОСТІ СВІТОВОГО ІСТОРИЧНОГО РОЗВИТКУ КІНЦЯ 

ХХ І ПОЧАТКУ ХХ1 СТ. 

Демократизацію як процес поширення демократичних режимів у світі 

прийнято вважати глобальною тенденцією сучасного етапу: в кінці XX 

сторіччя кількість демократичних держав вперше в історії перевищило число 

авторитарних. У 1973 р., коли розпочинається «третя хвиля» демократизації, 

згідно з індексом американського дослідницького інституту Freedom House, 

що існувала на той момент 151 країни були вільними 44 (29%), частково 

вільними — 42 (28%), невільними — 65 (43%). У 2008 р. з 193 країн вільними 

вважалися вже 89 (46%), частково вільними — 62 (32%), невільними — 

всього 42 (22%). Лише близько 20% режимів у світі ніколи не допускали 

ніяких демократичних послаблень, навіть у вигляді псевдодемократії. 

Freedom House («Дім свободи») було створено в 1941 р. спочатку для 

протидії ідеології нацизму, зараз він відомий свої мі щорічними індексами 

демократичності режимів.  

Згідно з цим індексом всі держави поділяються на «вільні», «частково 

вільні» та «невільні». Оцінку роблять експерти, і тому проект Freedom House 

часто звинувачують у суб'єктивізмі: експерти оцінюють тільки ті країни, за 

якими спеціалізуються, тому що істотно відрізняються політичні реалії в 

різних країнах можуть отримати однакові оцінки. Наприклад, Росія з 2004 р. 



зараховується експертами до категорії «невільної», в 2008 р. вона має 

однакові індекси з Руандою, Катаром і Камбоджею. Зазначимо, що з моменту 

розпаду Радянського Союзу Росія ставилася до категорії «частково вільних». 

Індекс потенціалу міжнародного впливу показує місце держави в 

системі сучасних міжнародних і міжнародно - економічних відносин, а також 

інструменти її міжнародного впливу. За цим показником лідирує теж 

Америка з практично триразовим відривом від наступної країни — Китаю. 

Росія займає почесне сьоме місце після Японії, Німеччині, Франції та 

Великобританії. 

 

2. ЦИВІЛІЗАЦІЙНИЙ РОЗВИТОК СВІТОВОГО СПІВТОВАРИСТВА 

Якщо Маркс вважав основними політичними суб'єктами 

інтернаціональні класи, а в теорії міжнародних відносин XX ст. вважали 

одиницею дослідження держави, то Хантінгтон припустив, що після 

закінчення «холодної війни» основні суперечності виникнуть між 

цивілізаціями (вчений виділяв західну, китайську, японську, ісламську, 

індуїстську, православну, латиноамериканську і, умовно, африканську). 

Так виникала альтернатива ліберальній демократії після закінчення 

«холодної війни» чи правий був американський дослідник Ларрі Даймонд, 

який в 1996 р. писав, що «не з'явилося жодної антидемократичної ідеології, 

яка мала б привабливістю для всього світу і могла кинути виклик 

зберігається глобальної ідеологічної гегемонії демократії як принципу і 

формальної структурі правління». 

В реальному світі число різновидів демократії настільки велике, що 

деякі дослідники нарахували понад 500 її «підвидів». Якщо вважати сутністю 

демократії наявність електоральних процесів (змагальні та представницькі 

вибори), то до демократій можна зарахувати дуже багато держав (наприклад, 

в Африці), де за виборними процедурами ховаються не дуже демократичні 

режими, які називають «псевдодемократиями» або «квазидемократиями». 

Тому найбільш розвиненою демократією вважається лише демократія 



ліберальна, т. е .передбачає високий рівень індивідуальних громадянських 

свобод (саме тому Freedom House враховує громадянські свободи поряд з 

електоральними критеріями). Відомий дослідник Роберт Даль назвав таку 

різновид демократії «поліархією». 

В цілому для «третьої хвилі» демократизації характерно зростаюче 

розмежування між демократіями електоральними і демократіями 

ліберальними.  

Авторитарні держави, які проводять лібералізацію, можливо, навіть 

більш прогресивні, ніж неліберальні демократії, вважає дослідник. Проблема 

неліберальних демократій в тому, що в них в результаті демократичних 

виборів до влади може прийти радикальний лідерка. Партія Гітлера 

перемогла на виборах, з недавніх прикладів можна згадати перемогу 

радикального ісламського угрупування «Хамас» на виборах в Палестині в 

2006 р. 

Подібні факти певною мірою спростовують теорію демократичного 

світу, згідно з якою демократії ніколи не воюють одна з одною. Ця теорія 

вважається чи не єдиною емпірично доведеною теорією міжнародних 

відносин багато в чому завдяки проекту «Кореляти війни» (Correlates of War), 

який в 1963 р був заснований американським політологом Дж. Деві будинок 

Сінгером. В рамках проекту збираються дані про збройні конфлікти між 

державами з 1816 р Завдяки цьому дослідженню теорія демократичного світу 

отримала фактологічні підтвердження, проте встановлення залежності між 

типом режиму і схильністю до конфліктів не допомогло виявити глибинних 

причини цієї залежності. 

 

3. ПРОБЛЕМИ ЗОВНІШНЬОЇ БЕЗПЕКИ У ГЛОБАЛІЗОВАНОМУ СВІТІ. 

Із 1990-х років теорія демократичного світу знаходить своє втілення в 

політиці США: в 1994 р президент США Білл Клінтон у зверненні до 

Конгресу прямо висловив думку про те, що «демократії рідко воюють один з 



одним». У 2006 р президент Джордж Буш молодший в супровідному листі до 

Стратегії національної безпеки США 2006 року написав буквально наступне: 

«Вільні уряду не беруть під свій народ репресіям і не нападають на 

інші держави. Найбільш надійно світ і міжнародна стабільність створюються 

на підставі свободи ». На цих переконаннях грунтуються американські 

стратегії зміни авторитарних режимів з подальшою їх демократизацією з 

метою зробити міжнародні відносини більш мирними. Однак, як показала 

практика, зміна недемократичних режимів у Афганістані (2001) і Іраку (2003) 

не принесла бажаного результату, як і по тортури мирної демократизації 

ісламських держав Великого Близького Сходу. 
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ТЕМА 8 

СУВЕРЕНІТЕТ І ЗМІНА ПІДХОДІВ ДО БЕЗПЕКИ НАПРИКІНЦІ ХХ 

ТА НА ПОЧАТКУ ХХ1 ст. 

Логіка викладу: 

1. Проблеми змін режимів. 

2. Проблеми військових конфліктів 

3. Безпека особистості. 

 

1. ПРОБЛЕМИ ЗМІН РЕЖИМІВ. 

Чим зміна режимів під тиском зовнішніх сил відрізняється від 

гуманітарної інтервенції та як ці дві концепції співвідносяться з теоріями 

справедливих воєн? 

Уже згаданий термін «зміна режиму» активно використовувався у 

зовнішньополітичній риториці американськими президентами Б. Клінтоном і 

Дж. Бушем молодшим. І хоча термін прижився в політичному лексиконі 

лише в 1990 і роки, на ділі зміна режимів під зовнішнім тиском 

здійснювалася і раніше, перш все го наддержавами часів «холодної війни» 

щодо країн, що розвиваються. Країна, в якій здійснюється зміна режиму, 

залишається незалежною (хоча б формально), в цьому відмінність зміни 

режиму від вторгнень з метою захоплення території.  

При широкому тлумаченні терміну зміна режиму відбувається в 

результаті не тільки зовнішніх, а й внутрішніх факторів - революції, 

перевороту, неспроможності держави. У вузькій трактуванні, яка буде тут 

використовуватися, насильницька зміна режиму означає втручання ззовні 

іншої держави (або коаліції держав) з метою замінити існуючий уряд, яке з 

якихось причин його (або їх) не влаштовує. 

Прикладом насильницької зміни режиму вважається вторгнення США 

в Ірак у 2003 р Іншими потенційними кандидатами на зміну режиму на 

початку 2000-х років американська адміністрація вважала Іран і Північну 

Корею. Чому саме названі країни викликають невдоволення Вашингтону? Це 



так звані країни-ізгої (rogue states - іноді цей термін перекладають навіть як 

країни «негідники»), які належать до «осі зла» (ще один термін, введений в 

обіг Дж. Бушем молодшим в 2002 р) . 

Країни ізгої небезпечні тим , що або вже мають, або розробляють 

зброю масового знищення. Але ж все постійні члени Ради Безпеки ООН, а 

також Індія, Пакистан і Ізраїль мають ядерну зброю, чому ж питання 

виникають тільки по відношенню до Північної Кореї і Ірану? У державах 

ізгоїв при владі перебувають войовничо налаштовані авторитарні лідери, дії 

яких складно передбачити.  

Стверджується, що при зміні режимів на демократичні або хоча б 

більш лояльні Заходу шанси використання зброї масового знищення цими 

державами значно знизяться. Але тут може бути і зворотна логіка: держави 

ізгої прагнуть придбати ядерну зброю саме для того, щоб уникнути 

інтервенції і зміни режиму, тобто з метою самозахисту.  

 

2. ПРОБЛЕМИ ВІЙСЬКОВИХ КОНФЛІКТІВ 

Нагадаємо, що ще в XIX в. війна вважалася цілком за кінним засобом 

вирішення міждержавних суперечок відповідно, обґрунтування 

справедливості конкретної війни в попередні епохи мало велике значення. 

Статут ООН кваліфікує будь збройний напад як агресію, якщо тільки 

зовнішнє втручання не санкціоновано самою Організацією для вирішення 

вже існуючих конфліктів. Тобто будь-яке застосування сили без санкції ООН 

або, в особливих випадках, регіональної організації (така можливість також 

передбачена Статутом) вважається не тільки несправедливим, а й 

незаконним. 

В теоріях справедливих воєн важливим є розходження між 

превентивної (preventive) війною і випереджуючою (pre emptive). 

Випереджувальним може бути постріл на випередження, коли ви бачите 

спрямований на себе пістолет із зведеним курком. Прикладом 

попереджувального нападу іноді вважають дії Ізраїлю проти Єгипту у війні 



1967 р. Превентивні ж дії спрямовані проти потенційної небезпеки, яка може 

і не перетворитися на реальну загрозу.  

Разом з тим, зазначає автор однієї з сучасних версій теорії 

справедливих воєн Майкл Уолцер, в століття зброї масового знищення та 

засобів практично миттєвої його доставки в будь-яку точку земної кулі все 

складніше чітко встановити відмінності між превентивними і 

попереджуючими діями.  

Інший дослідник теорії справедливих воєн, Нік Фоушін, пропонує 

розширену версію критеріїв справедливості війни:  

по-перше, застосування сили може виправдовуватися лише 

справедливою причиною (just cause): самозахистом, недавнім серйозним на 

падінням або ж необхідністю випереджального удару.  

по-друге, до війни можна вдаватися тільки як до крайнього засобу, 

коли і черпають інші шляхи подолання конфлікту. у разі превентивної війни, 

як правило, ще залишаються кошти і час для врегулювання, тому вона і не 

вважається справедливою.  

по-третє, якщо витрати від війни переважують вигоди, то така війна 

несправедлива.  

по-четверте, потрібно враховувати ймовірність успіху, яка повинна 

бути досить високою.  

по-п'яте, у держави, початківця війну, повинні бути благі наміри 

(захист прав людини, наприклад), що представляє собою досить суб'єктивний 

критерій.  

і в шосте, починати війну може тільки легітимний уряд, а не окремі 

партії, релігійні групи або військові. 

Але така теорія справедливої війни може бути застосована тільки для 

міждержавного конфлікту, тому Фоушін пропонує некласичні (irregular) 

теорію справедливої війни, яка описує правила конфлікту між державою і 

недержавними акторами, де явно непридатний принцип легітимності влади 

для одного з учасників. З огляду на асиметрію сторін конфлікту, держава 



отримує право на превентивну війну, тому що воно не може бойкотувати 

заколотників або терористів, вводити проти них блокаду і навіть не завжди 

може вступати в переговори, тобто використовувати арсенал засобів з 

Статуту ООН.  

Асиметрична тактика нападу терористів на цивільні об'єкти замість 

військових також виправдовує превентивні дії з боку держави. Чи можна 

застосувати до вторгнення США до Афганістану після трагедії 11 вересня 

некласична теорія справедливої війни? Швидше, відповідає Нік Фоушін, тут 

потрібно застосовувати обидві версії теорії одночасно: для виправдання 

боротьби з Таліба ном як рухом, що стояли при владі, повинна 

використовуватися класична версія, для боротьби з Аль-Каїдою як 

терористичною мережею - некласична. 

 

3. БЕЗПЕКА ОСОБИСТОСТІ. 

Класифікація Фоушіна має державоцентричну основу, характерну для 

періоду «холодної війни». Класичне розуміння безпеки пов'язано з захистом 

перш за все зовнішнього суверенітету, тобто держава захищається 

військовими засобами від військового втручання ззовні. Але конфлікти, як 

відомо, відбуваються не тільки між державами, але і всередині них.  

Чи повинно міжнародне співтовариство дотримуватися принцип 

невтручання, коли всередині держави проводяться масштабні репресії й 

етнічні чистки, відбуваються міжетнічні конфлікти? Що важливіше - повага 

суверенітету або дотримання прав людини?  

Вперше термін «безпека людини», або «безпека особистості» (human 

security - на відміну від «безпеки держави»), з'являється в 1994 р в 

документах ООН, при цьому він має досить широке значення. 

Безпека людини - це відсутність таких хронічних загроз, як голод, 

хвороби, репресії. У вузькій трактуванні безпеку людини означає відсутність 

загрози політичного насильства над народом з боку держави або іншого 

організованого політичного актора. 



На основі вузького трактування будується концепція гуманітарної 

інтервенції, яка була детально розроблена в підготовленому в 2001 р за 

пропозицією колишнього Генерального секретаря ООН Кофі Аннана 

доповіді Міжнародної комісії з питань втручання та державного суверенітету 

«Відповідальність за захист», в інших перекладах - «Обов'язок захищати». 

Надалі раз працює комісія принципи були включені в підсумковий документ 

Всесвітнього саміту ООН 2005 р 

Безпека суспільства позначає здатність суспільства стійко існувати в 

умовах, що змінюються, зберігаючи при цьому сформовані культурні, мовні, 

релігійні традиції і національну ідентичність. Іншими словами, це підтримка 

певної етнонаціональної та релігійної ідентичності. 

Чи можна ставити загрозу незаконної міграції в один ряд з погрозою 

застосування зброї масового знищення? 

У другій половині 1990-х років дослідники так званої Копенгагенської 

школи міжнародних відносин (Баррі Бузан, Оле Уевер і Яап де Вільде) 

розширили поняття міжнародної безпеки, включивши в нього, крім чисто 

військового виміру, економічну, політичну безпеку, безпеку навколишнього 

середовища. Також вони запропонували включити в аналіз недержавних 

акторів. Цей підхід отримав назву концепції сек'юритизації. 

Процес сек'юритизації передбачає, що для рішення не якій проблеми 

держава змушена вживати екстра ординарні заходи з арсеналу забезпечення 

безпеки, якщо з нею не вдається впоратися за допомогою стандартних 

інструментів і процедур. 

Проблема стає сек'юритизованих, коли держава, або політичні та 

військові еліти, або громадянське суспільство починають говорити про 

якомусь питанні як про загрозу існуванню референтного об'єкта (держави, 

суспільства і т. п.).  
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ТЕМА 9 

ДЕМОКРАТІЯ І АВТОРИТАРИЗМ: ЗМАГАННЯ В ЕКОНОМІЧНІЙ 

СФЕРІ 

Логіка викладу: 

1. Становлення демократичної світобудови. 

2. Модель «суверенної демократії» 

3. Світова економічна криза 2009 р. і її вплив на міжнародні відносини. 

 

1. СТАНОВЛЕННЯ ДЕМОКРАТИЧНОЇ СВІТОБУДОВИ. 

У 1960 р відомий американський політолог Сеймур Мартін Ліпсет 

опублікував дослідження «Людина політична», в якому доводив, що чим 

багатша країна, тим з більшою ймовірністю вона буде проводити 

демократичну політику.  

Альтернативою або, скоріше, доповненням теорії демократичного світу 

можна вважати теорію, умовно кажучи, «капіталістичного світу»: в умовах 

економічної взаємозалежності країни не воюватимуть, щоб не втратити 



економічних переваг, які їм надає система вільних ринків. В даний час 

вигоди від ведення війни, які існували в XIX в., втрачають сенс.  

Згідно з дослідженням американського Інституту Фрейзера «Економічна 

свобода в світі 2008" верхній рядок за рівнем розвитку економічних свобод з 

141 країни в 2006 р займав Гонконг, за ним йдуть Сінгапур, Нова Зеландія, 

Швейцарія, Великобританія, Чилі, Канада, США, Австралія і Ірландія . 

Франція знаходиться на 45 місці, Індія - на 77 м, Китай - на 93 м і Ріс ця - на 

101 м місці. Нижні рядки займають африканські країни.  

Разом з тим, незважаючи на настільки різняться показники економічної 

свободи, абсолютна більшість держав після розпаду радянського блоку і 

краху моделі соціалістичної економіки живе по капіталістичним принципам 

вільного ринку. Проведемо паралель з поширенням моделі електоральної де 

демократами: перехід до капіталізму необов'язково означає високий рівень 

економічних свобод. 

Починаючи приблизно з 2005-2006 рр. головну небезпеку на Заході 

бачать в «повернення великих авторитарних держав» на світову арену. 

Бурхливе економічне зростання Китаю і нафтові доходи Росії створили 

побоювання з приводу «авторитарного капіталізму» (чи «не ліберального 

капіталізму») як можливого противаги ліберальної демократії. Іншими 

словами, до політичної осі протистояння «ліберальні демократії - 

неліберальні демократії - автократії» додається економічний вимір. 

У 2007 р із загального 5%-ного зростання світової економіки 2,9% були 

на рахунку Індії та Китаю. Як зростаючим економікам (emerging economies) 

вдалося домогтися такого вражаючого результату? По-перше, цьому сприяло 

зростання цін на енергоносії, який дозволив отримати значні доходи Росії і 

іншим нафтовидобувним країнам. Для країн Азії зростання було зумовлене 

низ кою вартістю праці, що дозволило їм стати зручним майданчиком для 

розміщення виробництв (Китай) і надання послуг (Індія). Цікаво відзначити, 

що в XVIII в. Китай виробляв близько 30%, а Індія - близько 15% світового 

багатства. І хоча за прогнозами обидві країни через 10-15 років вирвуться 



вперед по частці в світовому ВВП, обійшовши всі розвинені країни, крім 

США, за рівнем доходів на душу населення вони будуть ще довго відставати. 

За винятком Індії, країни, що розвиваються зі зростаючими 

економіками мають більш-менш недемократичні (або, принаймні, 

неліберальні) режими, а в економіці йдуть моделі «державного капіталізму». 

Термін означає суттєву роль держави в регулюванні економіки, хоча точного 

визначення пропорційної частки держави у володінні економічними 

активами немає. Ця економічна модель може виявитися привабливою для 

країн, що розвиваються авторитарних держав, які страждають від наслідків 

ліберальної глобалізації. Китай вже давши але використовує свої економічні 

можливості для розвитку отошенія з країнами Африки: зараз КНР вже 

обігнала за обсягом торгівлі з африканськими країнами колишні колоніальні 

тримаючи ви і поступається тільки США. 

 

2. МОДЕЛЬ «СУВЕРЕННОЇ ДЕМОКРАТІЇ» 

У 2000-ні рр. у міжнародних справах зросла також і роль Росії з її 

моделлю «суверенної демократії» та високими нафтовими доходами. 

Взаємодія Росії в складі Шанхайської організації співпраці (створена в 2001 

р) з Китаєм, Індією, Пакистаном і Іраном в рамках розширеного складу 

(включаючи спостерігачів) серйозно налякало Захід, який побачив в ШОС 

«анти НАТО», «новий Варшавський блок». Інтереси та можливості учасників 

ШОС, однак, занадто різні, що позначається на її ефективності. 

Втім, зараз мова йде не стільки про підйом Сходу або ж світу 

державного капіталізму, скільки про відносне зменшення можливостей 

Заходу з регулювання глобальних про процесів, на тлі якого не Захід отримує 

можливість виділити ся. Звичайно, важливу роль зіграли і фактори 

внутрішнього розвитку зростаючих економік, але швидше за зміну розкладу 

сил вплинули відволікання ресурсів і потужності США на рішення проблем з 

Іраком, а також світова фінансова криза. Останній стане каталізатором зміни 

розкладу в світовій економіці, яке почалося ще до світової фінансової кризи: 



останні десять років ВВП Китаю зростав приблизно на 10% в рік (в 

розвинених країнах цей показник не перевищує 2-3%), а обсяг ВВП США, 

навпаки, останні у сім років знижувався. У США на подвоєння ВВП на душу 

населення пішло 47 років, у Китаю - всього сім. 

 

3. СВІТОВА ЕКОНОМІЧНА КРИЗА 2009 Р. І ЇЇ ВПЛИВ НА 

МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ. 

Який механізм фінансової кризи кінця першого десятиліття XXI ст.? 

У фінансах і економіці утворилося замкнене коло інвестицій і кредитів, 

який без належного регулювання з боку держав тримався лише на взаємній 

довірі. Розрив одного з ланок цього ланцюга призвів до кризи довіри у 

фінансовій сфері в цілому. 

Розвинені країни споживають більше, ніж виробляють, в масове 

споживання залучені як приватні особи, так і компанії, банки і держава. В 

результаті розвинені економіки змушені займати кошти, яких бракує і жити в 

кредит: середній розмір боргу США і країн ЄС в останні роки становив 

близько 60% їх ВВП. Економіки, що розвиваються продають все більше 

товарів (Китай), послуг (Індія) або енергоресурсів (Росія та інші 

нафтовидобувні країни) розвиненим країнам, отримуючи зростаючі доходи. 

Ці значні доходи складно інвестувати на внутрішніх ринках, в результаті 

доходи акумулюються, ростуть заощадження, які накопичуються в так 

званих суверенних національних фондах: наприклад, резерви Китаю в 2008 р 

склали 2 трлн доларів. Куди вкласти ці гроші? У ті ж розвинені країни, де 

спостерігається значний дефіцит поточного платіжного балансу: 

найнадійнішим вкладенням вважаються державні облігації США. Іншими 

словами, бідні країни, які накопичили значні кошти на «чорний день», дали 

їх в борг багатим країнам. 

Великі обсяги інвестицій призвели до того, що пропоновані позикові 

кошти подешевшали: кредити видавалися під низькі про центи часто 

ненадійним позичальникам. Щоб знизити ризики від неповернення коштів, 



банки використовували похідні фінансові інструменти - деривативи. 

Деривативи дозволяють отримати прибуток від змін ціни базового активу. 

Наприклад, є деяка нерухомість - базовий актив, вона зростає в ціні. 

Дериватив, не даючи прав власності на сам базовий актив (нерухомість), дає 

можливість заробити на зростанні цін. Тобто по суті це віртуальні гроші, які 

виникали практично нізвідки в резуль таті спекулятивного зростання цін на 

нерухомість, акції компаній. А зростання цін відбувався через дешевих 

кредитів: коли грошей забагато, а дохідних активів занадто мало, ціна на ці 

активи зростає, що підстьобує випуск деривативів. Однак в якийсь момент 

віртуальних грошей, які багаторазово перепродувалися один одному 

учасниками фінансових ринків, стало занадто багато і настала криза довіри, 

який ці ринки і обрушив. 

Через відсутність довіри банки перестали видавати кредити реальній 

економіці і приватному сектору. Без кредитів люди стали менше купувати, 

відповідно через зниження попиту впало і виробництво. Падіння 

виробництва призвело до зниження доходів компаній, які повинні 

виплачувати відсотки по старих кредитах. Без довіри банки відмовляються 

давати нові кредити і ре структурувати старі. Відбувається руйнування і 

банкрутство підприємств, звільняють співробітників, скорочують зарплати, 

що ще більше знижує споживання. І поки в системі не відновиться довіра, 

вирватися з цього замкнутого кола буде складно. Криза довіри у фінансовій 

сфері може перерости в глобальну кризу довіри у всіх сферах. В даний час 

роль відновлювачів довіри беруть на себе держави: виконуючи своє завдання 

по підтримці соціально економічної стабільності, вони «вливають» в 

реальний сектор і банківську систему величезні кошти. 

На думку багатьох дослідників, фінансова криза підірвала довіру до 

американської моделі вільного саморегулюючого ринкового капіталізму, на 

якій багато в чому і трималося американський вплив. Крім того, рецесія 

змусить Європу і США зосередитися на внутрішніх проблемах, що призведе 



до зниження їх активності на міжнародній арені, в результаті співвідношення 

сил може змінитися на користь висхідних економічних держав. 

Наслідок кризи для розвинених країн - вимушене збільшення ролі 

держави в економіці - може привести до розмивання різниці між моделями 

ліберального капіталізму і державного капіталізму. Звичайно, залишаться 

відмінності в політичних режимах, однак розвиваються, можуть віддати 

перевагу модель політичної стабільності Китаю або Росії замість потрясінь 

демократичного транзиту. 

Звернення до державного економічного і фінансового регулювання як на 

національному рівні, так і на глобальному означає повернення до кілька 

переглянутими Вестфальським принципам, розмивання яких намітилося в 

політичній сфері. Питання полягає в тому, чи стане фінансова криза нарешті 

то точкою переходу до нової мірополітіческой системі? Послу жит криза 

основою для нових правил поведінки в рамках системи, яка прийде (або вже 

прийшла?) На зміну перехідною постбіполярній системі? Відповідь належить 

отримати вам, майбутнім аналітикам. 

 

Рекомендована література: 

4. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

5. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

6. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

7. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

8. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

9. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А,. Цыганков]. — М. 2002. 

10. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

11. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 



12. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

13. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

14. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

15. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 

16. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

17. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

18. Глобальні трансформації: Політика, економіка, культура / Д. Хелл, Д. 

Гольдблатт, Е. Макгрю; пер. з англ. В. В. Сапова. - М .: Праксис, 2004. 

19. Кулагін В. М. Міжнародна безпека: Учеб. посібник для студентів вузів 

/ В. М. Кулагін. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

20. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

21. Світова політика і міжнародні відносини: Учеб. посібник / За ред. С. А. 

Ланцова, В. А. Ачкасова. - СПб .: Пітер 2009. 

22. Світ політичної науки: Підручник. У 2 кн. Кн. 1. Категорії / 

23. А.Ю. Мельвіль, М. Г. Миронюк, Т. В. Шмачкова і ін .; відп. ред. 

24. А.Ю. Мельвіль. - М .: Просвещение, МГИМО (У) МЗС Рос оці, 2004. 

25. «Приватизація» світової політики: Локальні дії - глобаль ні результати: 

Колективна монографія / За ред. М. М. Ле бедевой. - М .: Голден Бі, 

2008. 

26. Системна історія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. - М .: НОФ МО, 2003-2004. 

27. Сучасні міжнародні відносини і світова політика: Підручник / А. В. 

Торкунов, І. Г. Тюлин, А . Ю. Мельвіль; відп. ред. А. В. Торкунов. - 

М .: Просвещение; МДІМВ (У) МЗС РФ, 2004. 

28. Циганков П. А. Теорія міжнародних відносин: Учеб. допомога / П. А. 

Циганков. - М .: Гардарики, 2002. 



МЕТОДИЧНІ ВКАЗІВКИ ДО СЕМІНАРСЬКИХ ЗАНЯТЬ 

 

Кожне питання семінарського заняття повинно містити коротку 

постановку проблеми, доповідь мусить мати послідовне викладення 

науковою мовою та закінчуватися висновком.  

Після закінчення викладу питання (термін доповіді може складати 5-10 

хвилин) студент повинен вміти відповісти на поставлені питання аудиторії та 

викладача.  

Відповіді доповідача оцінюються як додаткові бали, так само й питання 

поставлені іншими студентами зараховуються їм як додаткові бали. 

Кожне питання семінарського заняття обговорюється у вигляді дискусії 

(якщо проблема містить спірні питання) або підведення підсумків. Якщо 

аудиторія має доповнення, то вони також оцінюються як додаткові бали. 

 

Семінар № 1 

Питання для розгляду: 

1. Дайте розгорнуту характеристику термінам «міжнародні відносини», 

«соціальні комунікації», «регіональні студії». 

2.Приведіть рейтингову оцінку предметів, які будуть вивчатися 

майбутніми бакалаврами та обґрунтуйте її. 

3.В чому полягає сутність понять «головні методологічні підходи», 

«диспозиція «вони-ми», «теорія поколінь» і які відношення вони мають до 

програми підготовки спеціалістів у галузі міжнародних відносин, соціальних 

комунікацій та регіональних студій? 

Рекомендована література: 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 



5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. — 

М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

При підготовці до семінару необхідно особливу увагу зосередити на 

визначенні термінів, понять, сутності компетентностей, якими повинні 

володіти бакалаври спеціальності «Міжнародні відносини, соціальні 

комунікації та регіональні студії». 

 

СЕМІНАРСЬКЕ ЗАНЯТТЯ № 2 

ТЕОРЕТИЧНІ ОСНОВИ ДОСЛІДЖЕНЬ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Питання для розгляду: 

1. Експертна оцінка наукових знань. 

2. Співвідношення фундаментальних і прикладних досліджень. 

3. Наукове вивчення реальності. 

4. Фундаментальні та прикладні дослідження: єдність та відмінності. 

5. Основні принципи теорії сингулярності науково-технічного 

прогресу. 

Рекомендована література 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 
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М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 



6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 

13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики //  

14. Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: Підручник для вузів 

/ Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 

2004. - С.164-189. 

15. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

 

Готуючись до семінару студентам необхідно звернути увагу на 

теоретичні обґрунтування наукових та прикладних досліджень міжнародних 

відносин, їх співвідношення. Привести приклади наукових оцінок окремих 

знакових подій сучасності.   

 

 

 

 

 

 



СЕМІНАРСЬКЕ ЗАНЯТТЯ № 3 

 

ФОРМУВАННЯ ПРИНЦИПІВ СУЧАСНИХ МІЖНАРОДНИХ 

ВІДНОСИН НА ОСНОВІ ВЕСТФАЛЬСЬКОЇ МОДЕЛІ 

Питання для розгляду: 

1. ФОРМУВАННЯ ПРИНЦИПІВ ВЕСТФАЛЬСЬКОЇ МОДЕЛІ.  

2. ДЕРЖАВНИЙ СУВЕРЕНІТЕТ 

3. ФОРМУВАННЯ ДЕРЖАВ-НАЦІЙ 

Рекомендована література 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 



13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

 

СЕМІНАРСЬКЕ ЗАНЯТТЯ № 4 

СИСТЕМНИЙ ПІДХІД І СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Питання для розгляду: 

1. СИСТЕМАТИЗАЦІЯ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

2. «ЄВРОПЕЙСЬКИЙ КОНЦЕРТ» ЯК СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ 

ВІДНОСИН 

3. ПРОЦЕСИ ДЕМОКРАТИЗАЦІЇ 

Питання і завдання для обговорення 

1.Дайте визначення поняттю «система міжнародних відносин». 

2. У чому відмінність вживань термінів «система», «під система», «порядок» 

в рамках міжнародно-політичних досліджень? 

3. Яке співвідношення конкретно історичних систем міжнародних відносин і 

Вестфальської моделі світу? 

4. В чому відмінність теоретичного і історичного підходів до вивчення 

систем міжнародних відносин? 

4. Дайте основні характеристики «Європейського концерту» як системи 

міжнародних відносин. 

5. Які міжнародні процеси епохи «Європейського концерту» описувалися в 

теоретичних дослідженнях того часу? 

Рекомендована література 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 



4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 

13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

15. Богатуров А. Д. Системний підхід і еволюція міжнародних від носіння 

в XX столітті // Нариси теорії і політичного аналізу 

16. міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С. 112-128. 

17. Кіссінджер Г. Дипломатія / Пер. з англ. В. В. Львова. - М .: Ладо світ, 

1997.. 

18. Системні історія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. - М .: НОФМО, 2003-2004. 

19. Циганков П. А. Теорія міжнародних відносин: Учеб. посібник / П. А. 

Циганков. М.: Гардарики, 2002. - С.167-192. 

 

 



СЕМІНАРСЬКЕ ЗАНЯТТЯ № 5 

МІЖВОЄННА СИСТЕМА МІЖНАРОДНИХ ВІДНОСИН 

Логіка викладу 

1. ВПЛИВ 1-Ї СВІТОВОЇ ВІЙНИ НА СВІТОВІ МІЖНАРОДНІ 

ВІДНОСИНИ. СТВОРЕННЯ ТА ДІЯЛЬНІСТЬ ЛІГИ НАЦІЙ 

2. РОЗРОБКА ТЕОРІЇ МІДНАРОДНИХ ВІДНОСИН У МІЖВОЄННИЙ 

ПЕРІОД 

3. МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ ПІСЛЯ ДРУГОЇ СВТОВОЇ ВІЙНИ 

 

Рекомендована література 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 



13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

15. Глобальні трансформації: Політика, економіка, культура / Д. Хелл, Д. 

Гольдблатт, Е. Макгрю; пер. з англ. В. В. Сапова. - М .: Праксис, 2004. 

16. Кулагін В. М. Міжнародна безпека: Учеб. посібник для студентів вузів 

/ В. М. Кулагін. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

17. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

18. Світова політика і міжнародні відносини: Учеб. посібник / За ред. С. А. 

Ланцова, В. А. Ачкасова. - СПб .: Пітер 2009. 

19. Світ політичної науки: Підручник. У 2 кн. Кн. 1. Категорії / 

20. А.Ю. Мельвіль, М. Г. Миронюк, Т. В. Шмачкова і ін .; відп. ред. 

21. А.Ю. Мельвіль. - М .: Просвещение, МГИМО (У) МЗС Рос оці, 2004. 

22. «Приватизація» світової політики: Локальні дії - глобаль ні результати: 

Колективна монографія / За ред. М. М. Ле бедевой. - М .: Голден Бі, 

2008. 

23. Системнаісторія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. - М .: НОФ МО, 2003-2004. 

24. Сучасні міжнародні відносини і світова політика: Підручник / А. В. 

Торкунов, І. Г. Тюлин, А . Ю. Мельвіль; відп. ред. А. В. Торкунов. - 

М .: Просвещение; МДІМВ (У) МЗС РФ, 2004. 

25. Циганков П. А. Теорія міжнародних відносин: Учеб. допомога / П. А. 

Циганков. - М .: Гардарики, 2002. 

 

СЕМІНАРСЬКЕ ЗАНЯТТЯ № 6 

НОВІ ГРАВЦІ І НОВІ ФАКТОРИ СВІТОВОЇ ПОЛІТИК 

У 50—90-Х РОКАХ ХХ СТ. 

 

Питання для розгляду: 

1.Чому після Першої світової війни виникає саме таке теоретичне 

спрямування, як лібералізм? Чому реалісти називали цей напрям 

«ідеалізмом»? 



2.Приведіть приклади впливу теорії на поведінку держав у міжвоєнний 

період. 

3.Назовіть основні положення реалізму як теорії міжнародних 

відносин. В чому полягають його основні розбіжності з лібералізмом? 

4. Як формування біполярної конфронтації вплинуло на розвиток теорії 

міжнародних відносин? 

5.Прослідкуйте еволюцію теоретичних підходів до дослідження 

міжнародних організацій і регіональної інтеграції. 

6. Як події і процеси 1970-х років вплинули на розвиток ис обстежень 

міжнародних відносин і світової політики? 

7.Чому, на ваш погляд, жодна з теорій міжнародних відносин не змогла 

передбачити мирний розпад біполярної системи? 

 

Рекомендована література 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А,. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 



11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 

13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

15. Глобальні трансформації: Політика, економіка, культура / Д. Хелл, Д. 

Гольдблатт, Е. Макгрю; пер. з англ. В. В. Сапова. - М .: Праксис, 2004. 

16. Кулагін В. М. Міжнародна безпека: Учеб. посібник для студентів вузів 

/ В. М. Кулагін. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

17. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

18. Світова політика і міжнародні відносини: Учеб. посібник / За ред. С. А. 

Ланцова, В. А. Ачкасова. - СПб .: Пітер 2009. 

19. Світ політичної науки: Підручник. У 2 кн. Кн. 1. Категорії / 

20. А.Ю. Мельвіль, М. Г. Миронюк, Т. В. Шмачкова і ін .; відп. ред. 

21. А.Ю. Мельвіль. - М .: Просвещение, МГИМО (У) МЗС Рос оці, 2004. 

22. «Приватизація» світової політики: Локальні дії - глобаль ні результати: 

Колективна монографія / За ред. М. М. Ле бедевой. - М .: Голден Бі, 

2008. 

23. Системнаісторія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. - М .: НОФ МО, 2003-2004. 

24. Сучасні міжнародні відносини і світова політика: Підручник / А. В. 

Торкунов, І. Г. Тюлин, А . Ю. Мельвіль; відп. ред. А. В. Торкунов. - 

М .: Просвещение; МДІМВ (У) МЗС РФ, 2004. 

25. Циганков П. А. Теорія міжнародних відносин: Учеб. допомога / П. А. 

Циганков. - М .: Гардарики, 2002. 
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ДЕМОКРАТИЗАЦІЯ ТА ЛІБЕРАЛІЗАЦІЯ — ГЛОБАЛЬНІ 

ТЕНДЕНЦІЇ МІЖНАРОДНИХ ВІДНОЧИН СУЧАСНОСТІ 

Питання для розгляду:  

1. ОСОБЛИВОСТІ СВІТОВОГО ІСТОРИЧНОГО РОЗВИТКУ КІНЦЯ 

ХХ І ПОЧАТКУ ХХ1 СТ. 

2. ЦИВІЛІЗАЦІЙНИЙ РОЗВИТОК СВІТОВОГО СПІВТОВАРИСТВА 

3. ПРОБЛЕМИ ЗОВНІШНЬОЇ БЕЗПЕКИ У ГЛОБАЛІЗОВАНОМУ 

СВІТІ. 

Рекомендована література: 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А,. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 



міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 

13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

15. Глобальні трансформації: Політика, економіка, культура / Д. Хелл, Д. 

Гольдблатт, Е. Макгрю; пер. з англ. В. В. Сапова. - М .: Праксис, 2004. 

16. Кулагін В. М. Міжнародна безпека: Учеб. посібник для студентів вузів 

/ В. М. Кулагін. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

17. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

18. Світова політика і міжнародні відносини: Учеб. посібник / За ред. С. А. 

Ланцова, В. А. Ачкасова. - СПб .: Пітер 2009. 

19. Світ політичної науки: Підручник. У 2 кн. Кн. 1. Категорії / 

20. А.Ю. Мельвіль, М. Г. Миронюк, Т. В. Шмачкова і ін .; відп. ред. 

21. А.Ю. Мельвіль. - М .: Просвещение, МГИМО (У) МЗС Рос оці, 2004. 

22. «Приватизація» світової політики: Локальні дії - глобаль ні результати: 

Колективна монографія / За ред. М. М. Ле бедевой. - М .: Голден Бі, 

2008. 

23. Системнаісторія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. - М .: НОФ МО, 2003-2004. 

24. Сучасні міжнародні відносини і світова політика: Підручник / А. В. 

Торкунов, І. Г. Тюлин, А. Ю. Мельвіль; відп. ред. А. В. Торкунов. - М .: 

Просвещение; МДІМВ (У) МЗС РФ, 2004. 

25. Циганков П. А. Теорія міжнародних відносин: Учеб. допомога / П. А. 

Циганков. - М .: Гардарики, 2002. 

 

При підготовці до семінару необхідно звернути увагу на особливості 

суб’єктності міжнародних відносин на сучасному етапі, визначити роль та 

функції держави як основного суб’єкта міжнародних відносин. Також 

необхідно дослідити процес еволюції міждержавних та недержавних 

організацій в ХХ–на початку ХХІ ст. в контексті проблеми суб’єктності 

міжнародних відносин, проаналізувати фактори, що дозволили ТНК 

перетворитися на таких, що можуть на неї претендувати. 
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СУВЕРЕНІТЕТ І ЗМІНА ПІДХОДІВ ДО БЕЗПЕКИ НАПРИКІНЦІ ХХ 

ТА НА ПОЧАТКУ ХХ1 ст. 

 

Питання для рогляду: 

1. Проблеми змін режимів. 

2. Проблеми військових конфліктів 

3. Безпека особистості. 

 

Рекомендована література: 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. Та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. Проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. Посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. Проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. Ред. Проф. 

П. А,. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. Посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. Та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. Ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. – М .: Просвещение, 2004. – С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. – М .: МДІМВ Уні тет, 2008. – С.14-

42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 



міжнародних відносин: Науково образоват. Форум по междунар. 

Відносинам. – М., 2002. – С.36-68. 

13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. Ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. – М .: Просвещение, 2004. – С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. І 

доп. / М. М. Лебедєва. – М .: Аспект Пресс, 2006. – С.9-27. 

15. Глобальні трансформації: Політика, економіка, культура / Д. Хелл, Д. 

Гольдблатт, Е. Макгрю; пер. З англ. В. В. Сапова. – М .: Праксис, 2004. 

16. Кулагін В. М. Міжнародна безпека: Учеб. Посібник для студентів вузів 

/ В. М. Кулагін. – М .: Аспект Пресс, 2006. 

17. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. І 

доп. / М. М. Лебедєва. – М .: Аспект Пресс, 2006. 

18. Світова політика і міжнародні відносини: Учеб. Посібник / За ред. С. А. 

Ланцова, В. А. Ачкасова. – СПб .: Пітер 2009. 

19. Світ політичної науки: Підручник. У 2 кн. Кн. 1. Категорії / 

20. А.Ю. Мельвіль, М. Г. Миронюк, Т. В. Шмачкова і ін .; відп. Ред. 

21. А.Ю. Мельвіль. – М .: Просвещение, МГИМО (У) МЗС Рос оці, 2004. 

22. «Приватизація» світової політики: Локальні дії – глобаль ні результати: 

Колективна монографія / За ред. М. М. Ле бедевой. – М .: Голден Бі, 

2008. 

23. Системнаісторія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. – М .: НОФ МО, 2003-2004. 

24. Сучасні міжнародні відносини і світова політика: Підручник / А. В. 

Торкунов, І. Г. Тюлин, А . Ю. Мельвіль; відп. Ред. А. В. Торкунов. 

– М .: Просвещение; МДІМВ (У) МЗС РФ, 2004. 
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ДЕМОКРАТІЯ І АВТОРИТАРИЗМ:  

ЗМАГАННЯ В ЕКОНОМІЧНІЙ СФЕРІ 

 

ПИТАННЯ ДЛЯ РОЗГЛЯДУ: 

1. СТАНОВЛЕННЯ ДЕМОКРАТИЧНОЇ СВІТОБУДОВИ. 

2. МОДЕЛЬ «СУВЕРЕННОЇ ДЕМОКРАТІЇ» 

3. СВІТОВА ЕКОНОМІЧНА КРИЗА 2009 Р. І ЇЇ ВПЛИВ НА 

МІЖНАРОДНІ ВІДНОСИНИ. 

Рекомендована література: 

1. Камінський А. Вступ до міжнародних відносин / Камінський А. — 

Львів, 1995. 

2. Мальський М. З. Теорія міжнародних відносин: Підручн. / Мальський 

М. З., Мацях М. М. — 2-ге вид., доп. та випр. — К.:Кобза, 2003. 

3. Международные отношения: теории, конфликты, организации / [Под 

ред. проф. П. А. Цыганкова]. — М., 2004. 

4. Основи теорії міжнародних відносин: Навч. посібн. — Львів: Академія 

сухопутних військ, 2010. — 240 с. 

5. Современные международные отношения / [Под ред. проф. А. В. 

Торкунова]. — М., 2000. 

6. Теория международных отношений. Хрестоматия / [Научн. ред. проф. 

П. А,. Цыганков]. — М. 2002. 

7. Цимбалістий В. Ф. Теорія міжнародних відносин: Навч. посібн. / 

Цимбалістий В. Ф. — 3-тє вид., доп. та випр. — Львів: Новий світ — 

2007. — 360 с. 

8. Цыганков П. А. Теория международных отношений / Цыганков П. А. 

— М., 2003. 

9. Шепєлєв М. А. Теорія міжнародних відносин / Шепєлєв М. А. — К., 

2004. 

10. Алексєєва Т. А. Націоналізм у світовій політиці // Сучасні міжнародні 

відносини і світова політика: Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. 

Торкунов; МДІМВ (У) МЗС Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.334-

365. 

11. Ільїн М. В. Суверенітет: Розвиток понятійної категорії // Суверенітет. 

Трансформація понять і практик. - М .: МДІМВ Уні тет, 2008. - С.14-42. 

12. Косолапов Н. А. Явище міжнародних відносин: Історична еволюція 

предмета дослідження // Нариси теорії і політич кого аналізу 

міжнародних відносин: Науково образоват. форум по междунар. 

відносинам. - М., 2002. - С.36-68. 



13. Кулагін В. М. Політико правовий вимір міжнародних відносин і 

світової політики // Сучасні міжнародні від носіння і світова політика: 

Підручник для вузів / Відп. ред. А. В. Торкунов; МДІМВ (У) МЗС 

Росії. - М .: Просвещение, 2004. - С.164-189. 

14. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. - С.9-27. 

15. Глобальні трансформації: Політика, економіка, культура / Д. Хелл, Д. 

Гольдблатт, Е. Макгрю; пер. з англ. В. В. Сапова. - М .: Праксис, 2004. 

16. Кулагін В. М. Міжнародна безпека: Учеб. посібник для студентів вузів 

/ В. М. Кулагін. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

17. Лебедєва М. М. Світова політика: Підручник для вузів. 2 е изд., Испр. і 

доп. / М. М. Лебедєва. - М .: Аспект Пресс, 2006. 

18. Світова політика і міжнародні відносини: Учеб. посібник / За ред. С. А. 

Ланцова, В. А. Ачкасова. - СПб .: Пітер 2009. 

19. Світ політичної науки: Підручник. У 2 кн. Кн. 1. Категорії / 

20. А.Ю. Мельвіль, М. Г. Миронюк, Т. В. Шмачкова і ін .; відп. ред. 

21. А.Ю. Мельвіль. - М .: Просвещение, МГИМО (У) МЗС Рос оці, 2004. 

22. «Приватизація» світової політики: Локальні дії - глобаль ні результати: 

Колективна монографія / За ред. М. М. Ле бедевой. - М .: Голден Бі, 

2008. 

23. Системна історія міжнародних відносин: В 4 т. 1918-2003.Собитія і 

документи / Под ред. А. Д. Богатурова. - М .: НОФ МО, 2003-2004. 
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ПЕРЕЛІК ПИТАНЬ ДЛЯ ПОВТОРЕННЯ 

1. Визначення термінів «міжнародні відносини», «соціальні 

комунікації», «регіональні студії». 

2. Головні компетентності фаху «Міжнародні відносини, соціальні 

комунікації та регіональні студії». 

3. Експертна оцінка міжнародних відносин. 

4. Співвідношення фундаментальних та прикладних досліджень. 

5. Становлення міжнародних відносин як явища. 

6. Перші державні формування. Національні держави. 

7. Тридцятилітня війна: причини, характер. 

8. Теорія «справедливих воєн» Г. Гроція 

9. Прийняття Вестфальського миру 1648 року. 

10. Принцип децентралізації у міжнародних відносинах. 

11. Державний суверенітет за Вестфальським миром. 

12. Рівність держав у міжнародних відносин після Вестфальського 

миру. 

13. Міжнародне правове визнання держав – де-факто і де-юре. 

14. Умови міжнародно-правового визнання держав. 

15. Проблеми самовизначення. Формування націй. 

16. Класифікація націоналізму. 

17. Систематизація міжнародних відносин. 

18. Утрехтська система МВ. 

19. Тільзітська система МВ. 

20. Віденська система МВ. 

21. Постфранкфуртська система МВ. 

22. Версальсько-Вашингтонська система МВ. 

23. Ялтинсько-Постдамська система МВ. 

24. Сучасна система МВ. 

25. Характеристика Віденської системи міжнародних відносин. 

26. Перші міжнародні організації. 



27. Впливи індустріалізації на систему міжнародних відносин. 

28. Територіальні експансії гравців «Європейського концерту». 

29. Міграційні процеси і міжнародні відносини.   

30. Причини та характер Першої світової війни. 

31. Економічні залежності та політичні союзи напередодні та в роки 

Першої світової війни. 

32. Геополітичні наслідки Першої світової війни. 

33. Створення нових держав у результаті розпаду Австро-Угорської, 

Османської, Німецької та Російської імперій. 

34. Революційні події у Європі 1917-1921 років. 

35. Україна у роки національно-демократичної революції 1917-1921 

років. 

36. Розробка теорій запобігання конфліктів і підтримання миру у світі у 

міжвоєнний період. 

37. Версальсько-Вашингтонська система міжнародних відносин. 

38. Створення та діяльність Ліги націй. 

39. СРСР у системі міжнародних відносин у міжвоєнний період. 

40. Міжнародні відносини у міжвоєнний період. 

41. Теорія лібералізму у міжнародних відносинах у міжвоєнний 

період. 

42. Федералізм, функціоналізм та ідеї європейської інтеграції. 

43. Світова економічна криза та її вплив на систему міжнародних 

відносин. 

44. «Відкат» у поширенні демократії у міжвоєнний період. 

45. Криза Ліги націй. 

46. Причини Другої світової війни. 

47. Головні театри воєнних дій Другої світової війни. 

48. Передумови Другої світової війни. 

49. СРСР у системі міжнародних відносин напередодні Другої світової 

війни. 



50. Міжнародні відносини у роки радянсько-німецької війни. 

51. Головні етапи радянсько-німецької війни. 

52. Україна у роки Другої світової війни. 

53. Головні міжнародні угоди періоду Другої світової війни. 

54. Міжнародні відносини у перші роки після Другої світової війни. 

55. Бреттон-Вудська угода. 

56. Створення Організації Об’єднаних Націй. 

57. Структура ООН. 

58. Характеристика діяльності ООН. 

59. Зміни у міжнародних відносинах після Другої світової війни. 

60. Сутність «плану Маршала» та «доктрини Трумена». 

61. Початок «холодної війни та формування військово-політичних 

блоків. 

62. Військові конфлікти та кризи часів «холодної війни». 

63. Гельсінський процес. Політика «розрядки». 

64. Кінець «холодної» війни і становлення нової системи міжнародних 

відносин. 

65. Наслідки «холодної війни» для побудови нової системи 

міжнародних відносин. 

66. Поява нових гравців міжнародних відносин після Другої світової 

війни. 

67. Європейський Союз історія створення та етапи розширення. 

68. Досягнення європейських стандартів – наріжний камінь 

європейської інтеграції. Головні правові засади діяльності ЄС. 

69. Переваги та ризики вступу України до ЄС. 

70. Характеристика головних теорій сучасних міжнародних відносин: 

неореалізму, лібералізму, неомарксизму, постмодернізму. 

71. Глобалізація міжнародних відносин – найважливіша тенденція 

сучасної доби. 

72. Демократизація міжнародних відносин у сучасному світопорядку. 



ВИМОГИ ДО РІВНЯ ПІДГОТОВКИ СТУДЕНТІВ 

У результаті вивчення студент повинен знати: 

 місце дисципліни в системі підготовки фахівців у сфері міжнародних 

відносин та особливості процесу їх підготовки; 

 основні положення державних стандартів підготовки фахівців-

міжнародників; 

 основні сфери діяльності фахівця з міжнародних відносин, специфіку 

його роботи в державних і недержавних установах, бізнес-структурах, 

засобах масової інформації тощо; 

 основні поняття та категорії у сфері міжнародних відносин; 

 основні підходи до розуміння сутності міжнародних відносин; 

 основних учасників міжнародних відносин; 

 природу конфліктів і основні напрямки співпраці у міжнародних 

відносинах; 

 цілі, інтереси та засоби учасників міжнародних відносин; 

 основні типи міжнародного порядку та особливості його трансформації 

в умовах глобалізації; 

 про процеси глобалізації та глобальні проблеми як фактор посилення 

взаємодії міжнародних акторів. 

Вміти: 

 визначати основні фахові особливості випускника освітньо-

кваліфікаційного рівня «бакалавр» напряму підготовки «Міжнародні 

відносини»; 

 характеризувати основні поняття і категорії у сфері міжнародних 

відносин; 

 визначати фактори впливу учасників міжнародного життя; 

 виділяти типи і структурні елементи системи міжнародних відносин; 

 оцінювати роль держави у міжнародних відносинах; 

 визначати історичні типи міжнародного порядку; 



 вільно оперуючи набутими фактами та поняттями, виокремлювати та 

аналізувати проблеми міжнародних відносин;  

 аналізувати специфіку становлення сучасної системи міжнародних 

відносин та визначати місце в ній України. 

 

ФОРМА ПРОВЕДЕННЯ ЕКЗАМЕНУ І СТРУКТУРА 

ЕКЗАМЕНАЦІЙНИХ БІЛЕТІВ 

 Для перевірки теоретичної і практичної підготовки студентів 

семестровий екзамен проводиться за білетами, складеними у відповідності до 

навчальної програми. 

Екзаменаційні білети включають 3 питання, які покликані виявити 

рівень засвоєння теоретичних і практичних знань із курсу «Вступ до 

спеціальності «Міжнародні відносини, соціальні комунікації та регіональні 

студії». 

ШКАЛА ОЦІНЮВАННЯ: НАЦІОНАЛЬНА ТА ЄКТС 

Сума балів за всі 

види навчальної 

діяльності 

Оцінка 

ECTS 

Оцінка за національною шкалою 

для екзамену, курсового 

проекту (роботи), практики 

для заліку 

90 – 100 А відмінно   

 

зараховано 
82 – 89 В 

добре  

74 – 81 С 

64 – 73 D 

задовільно  

60 – 63 Е  

35 – 59 FX 

незадовільно з 

можливістю повторного 

складання 

не зараховано з 

можливістю 

повторного складання 

0 – 34 F 

незадовільно з 

обов’язковим повторним 

вивченням дисципліни 

не зараховано з 

обов’язковим 

повторним вивченням 

дисципліни 
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