6) Peaqii Ta kyabTypHi BiaminHocTi: XyI0XKHBO-TIPUTOAHUIBKI (GiITEMHU
3a3BUYail BiI0OYBAIOTHCS B IHIIUX KpaiHaX Y KyJbTypax, TOMY Mepekiiajiad MOBUHEH
OyTHu 3HaOMUH 3 IUMH KyJIbTYPHUMH BIIMIHHOCTSAMU Ta peanisimu. Hanpukinaz, B
nepekiaal ¢urbMy npo iggianiiB [liBHIYHOT AMEpUKH TOBUHHI OyTH BpaxoBaH1 HE
JIMIIE Pi3H1 MOBJIEHHEBI OCOOIMBOCTI, a M KyJIbTYpHI 3BHYAi Ta TPaJULIii.

7) Ha3Bm micup Ta iMeHa mepcoHaxkiB: BaximBo 3HaTH NpaBUIBHUN
nepexsiag Ha3B MICHb Ta IMEH repoiB, OCOOJIMBO SIKIIO BOHM MAarOTh OCOOJIHMBE
3HaueHHs B ¢inbmi. Hampuknan, y ¢inemi mpo npuronu B AQpuili MiclieBl Ha3BH
TBapWH Ta MICIIEBOCTEH MOBUHHI OyTH TEpeKJIaJIeH1 MPaBWIbHO, 1100 MepeaaTu
atMocdepy 1 aBTeHTUYHICTb.

8) Tepminosorisi: VY  XyJ0XKHBO-IPUTOMHUIIBKUX  (PUTBMaX  MOXYTh
BUKOPHCTOBYBATHCS crenudiuHi TEepMIHM Ta CJIOBa, IMOB'SI3aHI 3 IIEBHUMU
npodecisimu un obsactsamu. [lepexnagay MOBUHEH MaTu 3HAHHS MPO 11 TEPMIHH,
100 MPaBUIIBLHO MEpeaaTH iX y mepekiiaii Ta 30epertu ceHe GuibMy.

B3aram, XyJI0XXHbO-IPUTOAHULBKHI KaHp KiHeMarorpady €  Jayxe
PI3HOOIYHUM Ta BapiaTUBHUM 1 YACTO MEPEIUTITAETHCS 3 IHILIMMU XKaHpamMu (1IbMIB.
A 11e 03Hauae, 10 TYT MepepaxoBaHi JAJIEKO HE BCl OCOOJIUBOCTI NEpeKiIany, sKi
3aCTOCOBYIOTHCS Y IIbOMY HAIIPSIMI.

OTxe, MiICYMOBYIOUM yCE€ BHIIE CKa3aHE, MM MOKEMO CTBEP/KYBaTH, IO
NEePeKyIa] aHTJIOMOBHUX TMPUTOTHHUIBKUX (QUIBMIB XYA0XKHBO-MPUTOJHUIIBKOTO
KAHPY € CKIAJHUM 1 BIANOBIJAIBHUM IPOLIECOM, KM BUMarae BiJl Mepekiiagada
3HAaHHS MOBH, KyJIbTYpU Ta MEHTAJIITETY KpaiHU-pELUIII€HTA. Y CHIIIHUN NepeKiiaj
MOBUHEH TMepelaTh He TUTBKU 3MICT, aje i atMochepy duibMy, 30epertu CTWIb Ta
MaHepy MOBJICHHSI TIEPCOHAXIB, a TAaKOX BIJITIHKM 3HAYEHb Ta HIOAHCH MOBH
nepiopkepena. Pobora 3 aHrIOMOBHUMH TPUTOAHUIBKUMU (PIIIbMaMU € BUKIIUKOM
IUIA TIepeKafadiB, MpPOTE€ BOHA € BAXIUBHUM €TAallOM Yy MUKKYJIbTypHOMY
CHUJIKYBaHHI Ta CIIPHSIE PO3YMIHHIO KYJIBTYp Ta MOB Ha PI3HUX PIBHSX.

Datsenko E. O., Student
Shvydka L.V., Wissenschaftliche Betreuerin, Dz., Dr. sc. philol.
Nationale Bohdan-Chmelnytzkyj-Universitiit Tscherkasy

DIE ZUKUNFT DER SPRACHBARRIEREN:
MASCHINELLE UBERSETZUNG UND IHRE AUSWIRKUNGEN

Die Ubersetzung hat in der heutigen globalisierten Welt eine immer groBere
Bedeutung. Mit der zunehmenden Vernetzung von Lindern und Kulturen wird die
Notwendigkeit, Informationen und Ideen zwischen verschiedenen Sprachen zu
iibersetzen, immer wichtiger.

Heute werden mehr Inhalte erstellt als je zuvor. Das bedeutet, dass
Unternehmen einen Weg finden miissen, um ihre Texte schnell und effizient zu
iibersetzen. Die maschinelle Ubersetzung (MU) wird immer beliebter, aber sie ist
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nicht perfekt. Ein bekanntes Problem ist die geringe Qualitdt. Thre Lokalisierung
verbessert sich jedoch erheblich.

Die automatische Ubersetzung von Ausgangstexten in eine andere Sprache
ohne menschliches Zutun wird als maschinelle Ubersetzung bezeichnet. Die
maschinelle Ubersetzung gibt es schon seit mehreren Jahrzehnten, obwohl die breite
Offentlichkeit erst seit relativ kurzer Zeit von diesem Begriff weib.

Heuzutage versuchen viele neuronale Netze, den Denkprozess des Ubersetzers
zu imitieren, anstatt das wahrscheinliche Ergebnis zu erraten. Eine auf diese Weise
erstellte Ubersetzung klingt viel natiirlicher und gibt die Bedeutung und die Nuancen
des Satzes genauer wieder. Dank dieser Entwicklung eignet sich die maschinelle
Ubersetzung nicht nur fiir gewdhnliche, nicht wichtige Geschiftsdokumente,
sondern auch fiir die Hauptaussage groer Mengen von Dokumenten.

Durch die schnelle Entwicklung der MU kann der Bedarf an menschlicher
Ubersetzung rasch reduziert werden. Dank der neuronalen maschinellen
Ubersetzung  konnen  Unternehmen  damit rechnen, die Kosten fiir
Ubersetzungsdienstleistungen zu senken, zumindest fiir einige Sprachen. Die
Unternehmen konnen diese niedrigeren Kosten nutzen, um mehr Maérkte zu
erschlieffen und ihre Produkte schneller auf den Markt zu bringen.

Der Wettbewerb wird erheblich zunehmen, da der Einsatz neuronaler
maschineller Ubersetzung Hand in Hand mit der digitalen Transformation der
globalen Wirtschaft geht. Die Menschen erwarten in zunehmendem Malle
Produktinformationen in ihrer Muttersprache. Auf allen Mairkten werden die
Unternehmen dieser Erwartung gerecht werden.

Das Forschungs- und Entwicklungsteam von Lionbridge schitzt, dass die
neuronale maschinelle Ubersetzung jihrlich um 3 bis 7 % verbessert wird. Experten
verwenden die so genannte Editierdistanz, um die Verbesserung zu messen. Die
Editierdistanz berechnet die Anzahl der Anderungen, die ein Mensch an einer
maschinellen Ubersetzung vornehmen muss, um sie mit einer menschlichen
Ubersetzung abzugleichen [1].

Was die geisteswissenschaftliche Ubersetzung anbelangt, so hat sich bereits
gezeigt, dass die maschinelle Ubersetzung derzeit in der Lage ist, literarische
Rohiibersetzungen zu liefern, doch miissen noch einige ethische Fragen geklart
werden. Dazu gehért die Bedeutung der Stimme des Ubersetzers.

Die Stimme des Ubersetzers duBert sich in stilistischen Vorlieben, bewussten
Abweichungen vom Ausgangstext, verschiedenen Ubersetzungsentscheidungen und
anderen subjektiven Faktoren.

Die Daten, mit denen die Kiinstliche Intelligenz trainiert wird, bestehen aus
den Stimmen der Ubersetzer. Sie sind auch in den Ubersetzungstools vorhanden.
Allerdings gibt es nicht mehr nur einzelne Tone, sondern es mischen sich viele
Stimmen darunter. Da Ubersetzungsmaschinen nicht auf sprachliche Besonderheiten
eingehen konnen, besteht die Gefahr, dass die Stile verschiedener Autoren von ein
und derselben Ubersetzungsmaschine verarbeitet werden.
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Umgekehrt kann es vorkommen, dass Werke desselben Autors heterogen sind,
wenn verschiedene Ubersetzungsmaschinen fiir die Ubersetzung verwendet werden.

Ein Uberblick iiber das Wichtigste:

Offentlichkeit

e Die Offentlichkeit {iberschitzt die Moglichkeiten von maschineller
Ubersetzung, da die Berichterstattung nicht nuanciert genug ist und falsche
Erwartungen erzeugt.

e Nutzer*innen miissen iiber die Grenzen maschineller Ubersetzung aufgeklirt
werden.

e Die Frage der Verantwortlichkeit bei der Nutzung von maschineller
Ubersetzung muss geklirt werden.
Qualitdt

e Im Vergleich zu einer reinen Humaniibersetzung geht beim Einsatz von
maschineller Ubersetzung und Posteditieren ein Drittel der ,,Stimme* (d. h. der
personliche Stil) von Ubersetzer*innen verloren.

e Problematisch ist dies, weil solche Texte austauschbar, unpersonlich und
weniger einpragsam erscheinen [2].

Insgesamt  bietet maschinelle Ubersetzung viele Chancen und
Herausforderungen fiir unsere globalisierte Welt. Es ist wichtig, die Technologie
weiter zu verbessern und gleichzeitig bewusst mit ihren Grenzen umzugehen, um
eine erfolgreiche internationale Kommunikation zu ermoglichen, aber man soll nicht
vergessen, dass die maschinelle Ubersetzung noch nicht exzellent ist und viele Fehler
bei der Ubertragung der Bedeutung des Textes auftreten.
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MOBHA CUTYAIIISI B CYUYACHIA HIMEYYUWHI

MoBHa cuTyallis B HIMEIIbLKOMOBHOMY CBIT1 ChOTOJIHI € JOCUTh CKJIQHOIO. 3
onHOTO OOKY, HiMEIIbKa MOBa € nepkaBHO0 MOBOIO DPH Ta € oxHieto 3 HAMOUTBITT
MOIIMPEHUX MOB B €Bporii. 3 1HIIOro 00Ky, ICHY€E nMpobiemMa 30epeKeHHS 1aeKTiB
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